Santiago, catorce de noviembre de dos mil once.
Vistos:

1°.- Que se ha iniciado esta causa para investigar la posible existencia de
diversos delitos de caracter sexua denunciados por Juan Carlos Cruz Chellew,
Fernando José Batlle Lathrop, José Andrés Murillo Urrutia y James George
Hamilton Sanchez, éste Ultimo en calidad de querellante, y la participacion que en

ellos cabria a sacerdote Fernando Salvador Karadima Farifa

2°.- Que por resolucién de catorce de marzo de dos mil once, escrita a fojas
478, la Corte de Apelaciones de esta ciudad, revocd la resolucién de 15 de
Diciembre de 2010, que habia dispuesto el sobreseimiento definitivo de esta causa,
seguida contra Fernando Salvador Karadima Farifia, por la causal prevista en €
articulo 408 N° 5 del Codigo de Procedimiento Penal -prescripcion de la accién
pena- vy, reponiendo € proceso a estado de sumario, dispuso que € juez a quo
“procedera a disponer las diligencias pertinentes tendientes a establecer la época de
comision de los ilicitos denunciados como aquellos que aparecen de las diversas
declaraciones prestadas ente €l juez y ante el Ministerio Publico, y la participacion
gue en ellos tengan como en sus diversas modalidades quienes aparecen como

imputados’.

3°.- Que a fin de determinar la legislacion sobre la cual deben analizarse los
hechos denunciados, cabe considerar que los supuestos delitos de caracter sexual
investigados se habrian cometido entre el afio 1980 hasta Enero de 2004.

DERECHO APLICABLE:

4°.- Que por aplicacion de la norma contenida en €l articulo 19 N° 3 de la
Carta Fundamental y articulo 18 del Cddigo Penal, es dable sostener que
corresponde juzgar los hechos que se investigan de acuerdo ala normalegal vigente
a la fecha de su perpetracion, salvo que después de cometido el acto y antes de que
Se pronuncie sentencia de término, “se promulgare otra ley que exima tal hecho de
toda pena o le aplique una menos rigurosa’, caso en el cual, por mandato del ultimo

precepto, “debera arreglarse a ella su juzgamiento”.

5°.- Que atendida la fecha de comision de los ilicitos de autos, se hace

necesario revisar €l tipo penal que rige la materia.



Originamente el articulo 366 del Codigo Penal, disponia: “El que abusare
deshonestamente de persona de uno u otro sexo mayor de doce afios y menor de
veinte, sera castigado con presidio menor en cualquiera de sus grados. Si concurriere
alguna las circunstancias expresadas en € articulo 361, se estimara como agravante
del delito, aun cuando sea mayor de veinte afios la persona de quien se abusa’. El
articulo 369 del citado texto agregaba que si 10s abusos deshonestos eran cometidos,
entre otros, por un sacerdote, “se impondra al procesado la pena sefidlada a delito en

su grado maximo”.

Con posterioridad la ley 19.221, de 12 de julio de 1993, en su articulo 9°,
modifico la edad del ofendido, rebajandola en su primera parte de veinte a dieciocho
anos, sin variar en lo sustancial la conducta tipica alli regulada. La modificacion
cred desarmonia con la segunda parte de la regla, desde que mantuvo € texto
original, produciéndose un vacio entre los 18 y 20 afios. Sin embargo, la doctrina'y
la jurisprudencia, han entendido que dicha omision del legislador carece de
relevancia, pues la Unica interpretacion posible de la disposicion en estudio, es que

traténdose de la figura calificada no existia limite méximo de edad del sujeto pasivo.

En e citado texto, la conducta descrita aparecia expresada en términos activos
y consistia en “abusar deshonestamente” de otra persona que debia cumplir con
ciertos requisitos de edad; se trataba de un delito de carécter residua y, por tanto, los
abusos deshonestos sancionados en € precepto eran aquellos atentados de
connotacion sexual que diferian de las demas conductas de orden sexua
especialmente reguladas por € legislador. La regla contemplaba dos figuras
digtintas, una “simple”’ y una “agravada’, consistente esta Ultima en la concurrencia

de las circunstancias del delito de violacion.

En esta materia, Juan Pablo Cox Leixelard, (Los Abusos Sexuales,
Aproximacion Dogmatica, Editorial LexisNexis. 2005, pag. 105) sefida “lo
definitorio del abuso radicaba en e aprovechamiento de una situacién en contra de
una persona. Por esto es que sostenemos que €l disvalor de la conductaen el abuso
deshonesto simple se encontraba en e aprovechamiento de una situacion
privilegiada en que estaba el sujeto activo respecto de una desmejorada del sujeto
pasivo. Esta situacion de superioridad, creemos, no debia ser meramente abstracta,
sino que debia traducirse en un poder de hecho sobre la victima. Se actuaba sobre

ella, amparado en una situacion de privilegio, sin necesidad de utilizar fuerza o



intimidacién (o cualquiera de las circunstancias del articulo 361) pero, igualmente,
se la afectaba en su libertad sexual .”

6°.- Que, en consecuencia, € elemento objetivo o material del tipo penal en
andlisis estaba constituido por una accion de relevancia sexual entre personas de
uno U otro sexo, sempre que tales actos no constituyeran las conductas
especialmente descritas por €l legislador en los delitos de violacion, estupro, incesto
0 sodomia. Se exigia, entonces, unarelacion abusiva entre el autor y lavictima, esto
es, un ma uso de la posicion preeminente gercida respecto del ofendido, que
impida considerar ese acto como libremente consentido. El abuso deshonesto simple
admitia medios comisivos muy disimiles, no solo €l engafio, sino todos aquellos que
de adguna manera hicieran posible € aprovechamiento de una situacion de
superioridad del agente sobre la victima.

Las situaciones fécticas concretas deben ser precisadas en cada caso en
particular, correspondiendo al juez de la causa, conforme e mérito del proceso,
establecerlas.

La conducta que se sancionaba debia lesionar a la persona victima del abuso
en su libertad o indemnidad sexual, por ende, resultaba imprescindible, también,
para efectos de configurar € tipo, que tales actos tuvieran una entidad sexual

minima

7°.- Que laley 19.617, de 12 de julio de 1999, reemplazo € articulo 366 del
Cadigo Penal, por cuatro nuevas disposiciones. En lo que aca interesa:

Articulo 366. El que abusivamente realizare una accién sexual distinta del
acceso carnal con una persona mayor de doce afos, sera castigado: 1° Con reclusion
menor en cualquiera de sus grados, cuando el abuso consistiere en la concurrencia
de alguna de las circunstancias enumeradas en el articulo 361; 2.- Con reclusion
menor en su grado minimo a medio, cuando el abuso consistiere en la concurrencia
de alguna de las circunstancias enumeradas en € articulo 363, siempre que la
victima fuera menor de edad”. ( N° 2 Cuando se abusa de una relacion de
dependencia de la victima, como los casos en que €l agresor estd encargado de su

custodia, educacién, o cuidado, o tiene con ellaunarelacion laboral).

Articulo 366 ter. Para los efectos de los dos articulos anteriores, se entendera

por accién sexual cualquier acto de significacion sexual, y de relevancia mediante



contacto corporal con lavictima, o que haya afectado sus genitales, €l ano o la boca

de lavictima, alin cuando no hubiere contacto corporal con ella.

La dltima norma no hizo més que establecer los elementos tipicos para que
una conducta quede comprendida en el delito de abuso sexual sobre la base del

concepto de accion sexual alli descrita.

8°.- Que la ley 19.927, publicada e 14 de enero de 2004, modifico
nuevamente los delitos sexuales en e Cddigo Penal, manteniendo €l sistema de
abuso sexual establecido en laley 19.617, en su esencia. SOlo elevala edad en que
se reputa valido el consentimiento en el &mbito sexual, de 12 a 14 afios, con lo que
se modifica el umbral del delito de abuso sexua impropio, introduciendo una nueva

figuraen € articulo 365 bis, aumentando las penas de las diversas figuras.

Asi, € actual articulo 366 del Codigo del ramo, dispone: El que realizare una
accion sexual distinta del acceso carnal con una persona mayor de 14 afios, serda
castigado con presidio menor en su grado maximo, cuando el abuso consistiere en la
concurrencia de las circunstancias enumeradas en e articulo 361". Su inciso
segundo prevé: “lgual pena se aplicara cuando el abuso consistiere en alguna de las
circunstancias enumeradas en € articulo 363, siempre que la victima fuere mayor de

catorce afios y menor de dieciocho afios’.

9°.- Que en las normas transcritas se observa que € legislador mantuvo la
nocion de abuso y sustituyd la expresion “deshonestamente” por “de tipo sexual”,
conservando la figura como residual, es decir, la conducta no debe consistir en un
acceso carnal sancionado especiamente. Ahora la accion sexual se describe en
términos especificos, empleando expresiones precisas y no genéricas como lo hacia
el antiguo 366 del Codigo Penal.

10°.- Que, la relacion de las disposiciones citadas, en atencion a la data de
ocurrencia de los hechos denunciados, Ileva a concluir que resultan aplicables alos
hechos denunciados, €l antiguo articulo 366 del Codigo Penal y 1a norma modificada
por las leyes 19.617. Los articulos posteriores a afio 1993, reemplazaron el
denominado delito de abusos deshonestos, modificando la denominacion del tipo,
pero mantuvieron la conducta penalmente sancionada sin modificaciones
sustanciales. Como ya se dijo, € legislador no hizo mas que describir en forma

explicita el actuar deshonesto o de significacion sexual del agente.



La unica modificacion de relevancia juridica, para este proceso, dice relacion
con el hecho de que a partir del afio 1993, dejaron de ser tipicos los abusos sexuales

simples contra personas de uno u otro sexo de entre 18 y 20 afios de edad.

En el caso de autos | os afectados describen, en general, actos que involucrarian
invasiéon de los 6rganos genitales de suerte que la entidad sexua de ellos, de ser

acreditada, resulta evidente.
CONTEXTO FACTICO:

11°.- Que para fijar un contexto féctico y estar en condiciones de revisar las

supuestas conductas ilicitas, rolan en autos las siguientes declaraciones:

José Fernando Guzman Anrique, quien a Fs. 504 expone que conoce a
Padre Fernando Karadima desde nifio, era muy cercano a su familiay participd en la
Parroquia de El Bosgue hasta € afio 2003. El ambiente en El Bosgue era un grupo
de gente de clase alta, conservador, cerrado, totalmente manejado por Karadima,
quien imponia su voluntad y gjercia un poder y unainfluencia absoluta, é dirigiala
vida a quienes formaban su circulo mas cercano. Cree que Karadima abusaba del
poder que tenia sobre la gente y podia llegar a despojarlas de su voluntad.
Desconoce en forma personal los hechos relativos a las acusaciones publicas en
contra de Karadima, pero las estima totalmente posibles, dada la influencia que €l
sacerdote gjercia, éste sabia distinguir entre las personas e identifica a aguellos con

problemas y mas vulnerables.

Francisco Javier Gomez Barroilhet, fojas 513, expone que en €l afio 1980, a
la edad de 18 afios, por una grave enfermedad de su padre se acercd a la Parroquia
de El Bosque. Fue cercano a Padre Karadima en un grupo de unas 12
personas. Las reuniones las tenian en el comedor, ali e sacerdote Karadima les
hacia tocaciones en |os genitales, pasaba por €l lado adelantandolos y 1anzaba gol pes
con las palmas de sus manos en esa zona, también metia sus dedos a interior de la
pretina de los pantalones de sus dirigidos acercando los cuerpos y hablaba a oido.
Daba beso muy cerca de la boca. Algunos eran sus preferidos como Gonzalo
Tocornal, entonces presidente de la Accion Catdlica, respecto del cual observé como
el curaintrodujo un dedo en el ombligo de éste, le abrid la camisay le dijo que le
gustaban sus pelos. Refiere que desde el afio 1981 el sacerdote inicid un excesivo

control de su vida personal. Por un episodio ocurrido €l afio 1982y que |o expuso en



publico, en la Sacristia, se a€j6 de la Parroquia. Karadima se entrevistd con su
madre en la CEPAL vy luego su padre, cuando le comentd las tocaciones, 1o encard
en € ascensor de la Clinica Santa Maria en donde se encontraron por casualidad.
Sefiala que Karadima tenia actitudes negativas como expresar las debilidades de
feligreses, era egdlatray arribista. Sus contemporaneos eran gente buena con una fe
ciega en lapersona del sacerdote, con una actitud servil, é aceptaba complacido que

lo trataran de santo o santito, costumbre arraigada de antes de su llegada.

Pedro Nolasco Gémez Maira, de Fs. 595, padre de Francisco Javier Gomez
Barroilhet, refiere gque su hijo participo a principio de los afios 80, en la Parroquia El
Bosque, con el Padre Fernando Karadima. Recuerda que Javier degjo de asistir de
improviso. Supo por su hijo de las tocaciones en los genitales y en una oportunidad,
aprincipios del afio 1982, en la Clinica Santa Maria, se encontr6 con el sacerdote, |o

encaro, pero éste nada dijo en su defensa.

Dichos de Carlos Antonio Espinoza Diaz, de Fs. 515, € testigo ratifica su
declaracion de foja 187. Expone que por recomendacion del Padre Ossa se fue a la
parroquia El Bosque a trabgjar. Al segundo dia se queria ir, pues no le gusto el
ambiente, habia demasiado culto a la persona del Padre Karadima, parecia que la
gente lo fueraaver aél y no aDios. Refiere que Patricio Vasconcellos e manifestd
que la sefiora Silvia, cocinera, le comentd que habia visto muchas veces a Karadima
manoseando a otros sacerdotes, como Diego Ossa, Moraesy también a un joven de

nombre Francisco Mérquez.

Sergio Udo Guzman Bondiek,, sefiala que conoce a Padre Karadima desde
aproximadamente el afio 1960, porgue en esa época su hermano Leonardo lo llevo a
la Parroquia de El Bosque, donde gjercia su ministerio. Concurriendo hasta € afio
1966, en que se algj6, pues contrajo matrimonio con la hermana del Padre Fernando
y quiso “separar aguas’, para evitar inconvenientes. Indica que Fernando es una
persona de carécter fuerte, de mucho carisma, de ideas muy clarasy definidas, y por
tales caracteristicas absolutamente capaz de gercer mucha influencia en las
personas, incluso decisiva, en cuanto sus vidas o sus acciones. Refiere que Karadima
es una persona dominante, controladora y de religiosidad extrema. De los
denunciantes sdlo tiene vinculos con Hamilton como su alumno de post grado con
un desempefio normal y sin reparos, confiable, no reconoce en é rasgos de una

persona fabuladora.



Atestados de Raimundo Varela Achurra, de Fs. 554, en que ratifica su
declaracion prestada en la Fiscalia Regional, a fojas 128. Sefidla que estuvo
vinculado a la Parroquia de El Bosgue y a Padre Fernando Karadima desde € afios
1994 a 2.000, llegd con un grupo de amigos que venian de la Parroquia Los
Castanios. El Padre Fernando hablaba muy bien, tenia carisma, pero era controlador,
influia en otros y algunos lo consideraban Santo. Era ironico y hasta hiriente. Dice
gue efectivamente el Padre Karadima tenia la costumbre de dar golpecitos en la zona
genital de los jévenes. Agrega que Karadima les prohibia hablar con determinadas
personas, que debian consultarle todo, incluso aspectos personales y propios de la
juventud. Refiere que en € lugar habia una exagerada devocion hacia la persona de
Karadima, incluso él mismo creia en su santidad.

Dichos de Maria Elena Angulo Almonacid, de Fs. 564. Sefiala que trabaj6 14
anos en la Parroquia El Bosque desde 1995 ¢ 1996 y hasta fines de marzo de 2010.
El Padre Karadima tenia una personalidad muy fuerte, distante, habia que
comunicarle todo a través de terceras personas. Era dominante y controlador. Los
jovenes debian saludarlo de beso en la frente y se enojaba si no lo hacian, actuaban
como presionados, les controlaba hasta los pololeos. Tenia un grado de autoridad
exagerado respecto de ellos, todos le temian y €l castigo era que no volvian. Era
selectivo, €l aseo de su pieza no o hacian los auxiliares sino sus més cercanos. En
todo € tiempo que estuvo una vez vio al Padre Karadima darle un agarron en las
nalgas a Francisco Marquez.

Declaraciones de Mariano De Jesis Cepeda Becerra, de Fs. 566. Indica que
lleg6 atrabajar ala Parroquia de El Bosque el 12 de marzo de 1952 y seretiro el 12
de abril de 2010, voluntariamente. El Padre Karadima siempre tuvo preferencia por
jovenes rubios y de ojos azules, tenia actitudes extrafias como por gemplo les
agarraba los gluteos. Una vez vio que besugqueaba a Francisco Mérquez, en el
comedor, como a las 15:00 horas, después de almorzar. Era una persona muy
dominante, toda la gente le tenia miedo. Los jévenes méas cercanos a € vestian de
acuerdo a sus instrucciones, les reprochaba e largo del pelo y su presentacion
personal con un trato poco amable. Era selectivo y muy interesado en la plata. Tenia

mal genioy eraexplosivo, s alguien le llevabala contra se teniaqueir.

Testimonio de Juan Pablo Zanartu Cerda, quien a Fs. 571 ratifica su carta

denuncia de fojas 159. Relata que a los 12 afios, en su preadolescenciay tal vez por



la ausencia prolongada de su padre comenzo a asistir ala Parroquia El Bosgque. Los
sabados después de almuerzo concurria a los grupos de la Accion Catdlica,
formados por jovenes de distintos colegios y guiados por € Padre Radl, un
seminarista residente de la Parroguia. Fernando Karadima, era sacerdote, figura
central en la Parroquia, confesor y guia espiritual de los seminaristas y de los
jovenes. Se confesd muchas veces con € como requisito para recibir la comunién.
Los temas de las confesiones eran siempre sexuales y en particular en torno a la
masturbacion. Le decia que producto de la masturbacién el corazon latia més rapido,
la respiracion se incrementaba y la voluntad se perdia lo que a la larga producia
problemas de memoria y mentales. A Foja 162 agreg6é que venia de una familia
catélica, que sus padres se separaron y su padre se fue a vivir alos Estados Unidos.
Esto provocd en él una cierta carencia, que lo hizo concurrir ala Parroquia en donde
encontré afecto y amistad. Karadima lo presionaba a confesarse diariamente y
pedia que le contara detalles sexuales, |o que el sacerdote disfrutaba. El sacerdote se
sentaba, abria sus piernas y lo hacia ponerse de rodillas frente a él, su torso rozaba
los genitales del sacerdote y éste le hablaba a oido, sentia su aiento caliente, su
rostro se enrojecia, claramente 1o manipulaba para obtener una satisfaccion sexual.
Estas confesiones duraron unos 6 meses. Dej6 de ir la Parroquia por conductas que
consider6 indebidas de parte del citado seminarista que comentd a su madrey éstalo

encaro.

Atestados de Fernando José Ferrada Moreira, de Fs. 575, sacerdote, sefida
gue el Padre Fernando es una persona de caracter muy fuerte, con gran influencia
sobre los demas, que puede ser decisiva. Impone su voluntad confundiéndola con la
de Dios e insiste en la obediencia total. Sefida que a é o alg6 de su hermano
Andrés, también sacerdote. Expresa que comenzé a frecuentar la Parroguia de El
Bosgue €l afio 1991, como seminarista. Y a sacerdote participaba los dias lunes en la
misa de la Union Sacerdotal. También concurria algunos lunes en la tarde a un
departamento en Vifia Del Mar, iba el grupo de sacerdotes y jovenes mas cercanos a
padre Karadima, recuerda que observo que mientras el sacerdote conversaba con
alguien le tomaba €l cinturon del pantalon con lamano y ahi la mantenia, conducta
gue no le parecié sana. En otra oportunidad vio que el sacerdote, le lanzé una
palmada suave a un joven en las nalgas y en e departamento de Vifia Del Mar,
conversando con Karadima, sintié un roce de la mano de éste en su estmago, como

ala altura del ombligo que lo incomodo. El Padre Fernando cred un grupo cerrado



en El Bosgue en que todo debia conversarse con é y no con e Obispo. Para
separarlo de su hermano Andrés, le decia junto al padre Juan Esteban Morales, en
duros términos, que éste |o habia traicionado, que habia hablado mal de €. Cree que
es un hombre de fe que buscaba la santidad propia y la de los demés y que los
hechos investigados lo fueron llevando paulatinamente a perder el sentido de la

realidad, centrando su vida en sus intereses personales.

Dichos de Guido Hernan Chacdn Tassara, de Fs. 598, en los que ratificalo
manifestado a Fs. 154 en el Ministerio Publico. Refiere que trabagja en la Parroquia
de El Bosque desde €l afio 1983, en calidad de portero. Indica que e péarroco fue
mucho tiempo el Padre Fernando Karadima, hasta hace unos 4 afos. El sacerdote es
una persona de carécter fuerte gue como jefe era exigente, le gustaba estar al tanto
de todo y tomaba las decisiones. Como guia espiritual €l Padre Fernando era muy
dedicado y preocupado de sus jovenes, sabia de sus vidas y de los momentos o
circunstancias que estaban viviendo y conocia sus actividades de trabajo, estudio o
posibles pargjas y e gustaba tener la Ultima palabra en las decisiones. Agrega que
nunca observé a Padre besar a algun joven en la boca, pero que en unas dos
oportunidades vio a Padre Karadima que a saludar a alguien le apoyaba una mano
en las nalgas. Refiere que en otra oportunidad, hace unos 4 afos, a saludar a un
joven en la Sacristia € sacerdote le dio un toque con los nudillos de sus manos en
los genitales, pero no le atribuyd connotacion sexual. El Padre Karadima era
dominante, influyente, elitistay selectivo, se hacia negar cuando no deseaba prestar
servicios, s el Padre no consideraba a alguien el resto de los jovenes |e daban un
trato distante. Era arrebatado en sus reacciones, pero una persona piadosa y de
mucha oracion. Indica que conocié a los denunciantes y que nunca noté nada
extrafio en ellos, eran personas normales, jovenes educados, de buenas familias,

buen trato y buena presencia.

Declaracion de Andrés Gabriel Ferrada Moreira, de Fs. 608, ratifica lo
manifestado en la Fiscalia Regiona que rola a Fs. 142. Conoce a Padre Fernando
Karadima desde 1988, cuando tenia 19 afios, lo empezd a tratar méas desde el afio
1994 en adelante y los afios 1995 y 1996 estuvo en mision en la Parroquia El
Bosgue. Luego fue su guia espiritual desde julio del afio 1999 hasta agosto del afio
2000. Después de esto se fue del pais para estudiar en Roma hasta el afio 2005,
teniendo en ese tiempo contacto telefénico. Refiere que Karadima es una persona de

caracter fuerte, es capaz de gercer gran influencia en las personas, puede ser muy



manipulador, por ejemplo a través de hacer pensar que la salvacion depende de la
obediencia a él, actlia con su grupo més cercano, en el sentido que logra que otros
hablen por é. En los afios 1994-1995, observo que el Padre Karadima, tenia como
costumbre dar golpecitos en € trasero y ocasionalmente también en los genitales a
los jovenes dirigidos, en publico, y nadie lo cuestionaba. Agrega que venia de la
Parroquia Los Castafios y su director espiritual era el Padre Cristébal Lira, dirigido
del Padre Karadimayy, por ello, desde 1988 a 1994 siempre oy6 del Padre Lira sélo
palabras de veneracion hacia el sacerdote Karadima, por o tanto su apreciacion era
muy alta. El afio 1995-1996 €l seminario lo mandé a hacer préactica pastoral
(misiones) en la Parroquia de El Bosque. Dice que observé en la Sacristia de la
Parroquia, junto a méas personas, como € Padre Karadima daba una palmada en €l
trasero a su interlocutor, méas bien era un golpecito y en otras ocasiones en los
genitales. Estos toques eran hechos a jovenes en general. El también participaba de

la veneracion por €l sacerdote y no le daba, en esa época, una significacion sexual.

Relata que fue usado y manipulado por Karadima junto a otro seminarista para
expresar su malestar ante el superior del Seminario. Ejercia e poder a través del
miedo, manipulaba a las personas gracias al fuerte vinculo afectivo y espiritual que
entablaba con ellas, de modo que éstas sentian que su salvacion eterna dependia de
la sumision a Karadima quien solo podia mostrarles el verdadero camino y la
voluntad de Dios. Del grupo vocacional que venia de la Parroguia Los Castafios,
tomo conocimiento que e Arzobispo consintié en que se presentaran sin referenciaa
la Parroquia de formacion y hoy le parece que la idea era que € Padre Karadima
fuera considerado e Unico y € mas importante formador y referente espiritual, 1o
cua reflgja el grado de autocomplacencia y auto veneracion de s mismo que éste
sacerdote cred en torno a é. Sefiala que en la Investigacion eclesiastica declard
como testigo y también lo hizo ante el Fiscal Armendariz, porque lo manifestado por
los denunciantes en el programa Informe Especia concordaba con el sistema
utilizado por €l sacerdote Karadimay su entorno mas cercano, se refiere a abuso de
autoridad y a los medios para aplicarlo, que describe con su experiencia. Le
impresiona ver cuan grande era la autoridad espiritual que €l Padre Karadima tenia
sobre las personas alas que habia introducido en este sistemay el grado de violencia
moral que gercia sobre €ellas para obtener lo que é queria. Si alguien osaba
contrariarlo le imponia castigos que subjetivamente eran muy severos para €

afectado. Iban desde amenazas de perder la relacion espiritual con €, lo que
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significaba “el riesgo de la savaciéon’, hasta el aislamiento de la comunidad de
jovenes, sacerdotes y seminaristas y muchos hermanos cedian a las presiones
implicitas 0 explicitas de Karadima para lograr €l aislamiento espiritual del
sancionado. También e Padre Karadima generaba a través de ardides como
intrigas, calumnias 0 mentiras conflictos entre su contradictor y otras personas
significativas para e afectado, era capaz de lograr que un dirigido suyo fuera a

acusar alas autoridades de laiglesiaaotro dirigido.

Agrega que en su opinion € padre Juan Esteban Morales llegd a ser
colaborador estrecho de Karadima en la creacion de este misticismo y le es muy

dificil creer que el Padre Morales no supiera de los abusos.

Dice ser testigo de manipulaciones de Karadima respecto de sus dirigidos y de
como cred un sistema de abuso de autoridad que hace creibles las denuncias en su
contra. Durante su estadia en Roma Karadima lo forz6 a traspasar informacion a
ciertas personas importantes de la Iglesia, respecto de la cual no tenia conocimiento
personal.

Expone que en mayo de 2005, telefonicamente e Padre Karadima le dijo que
lo encontraba orgulloso, que hacia 1o que queria sin consultarlo a él, por eso le
proponia que pensara volver a Chile. Al poco tiempo lo llamé e rector del
Seminario, padre Rodrigo Polanco -cercano a Karadima- en nombre del cardenal,
diciéndole que regresara a Chile a fina de ese semestre. Al volver hablé con
Karadima, en presencia de Morales, y este le hizo una especie de juicio, primero, en
tono paternal y luego severo, sefialandole que é habia dicho o hecho algo en su
contray por lo tanto exigia que lo confesara para conservar su amistad y paternidad
espiritual, todo esto unido a la amenaza de poner en peligro su salvaciéon. No supo
de que se trataba, |legb a un acuerdo con € Cardenal, volvié a Roma para seguir sus
estudios y su hermano sacerdote ya no le contest6 el teléfono o le daba evasivas, por
lo que intuy6 que se trataba de una medida “punitiva’ del Karadima hacia é, 1o que
fue confirmado por su hermano Fernando el afio pasado. En marzo de 2006 regresd
a Chile y a poco tiempo tuvo una conversacion con los sacerdotes Karadima y
Morales, insistiendo para que confesara aquello que habria hecho o dicho, luego se
lo manifestd también Morales y Jaime Tocornal, estas reuniones eran verdaderos
interrogatorios que buscaban su auto inculpacion. Nunca supo de gque se trataba

pero deduce que probablemente se relacionaba con las denuncias por abuso sexual,
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pues recuerda con certeza que en e afo 2005 Karadima le sugirié que lo que €
habia hecho o dicho estaba vinculado con que ciertas personas habrian tomado
contacto con € en Roma para contarle situaciones acerca del sacerdote que 1o

habrian escandalizado.

Sefiala que un sdbado de invierno u otofio, de 1996, después de la misa de las
20:00 horas y no mas alla de las 23:00 horas, junto a Padre Fuenzalida, Vicario de
la Parroquia, y €l entonces seminarista Cristian Hodge, vio, a unos 25 metros, que
salia un joven del dormitorio de Karadima al que éste despedia con abundantes
besos en la mejilla o tal vez de la forma que ahora llaman “besos cuneteados”, €
joven era menor de edad. Los tres se impresionaron a punto gue retrocedieron y al
llegar al dormitorio del Padre Fuenzalida, éste manifestdé su sorpresa y vinculd la

escena ala santidad del padre y nunca mas se habl6 del tema.

Dice haber tomado conocimiento de las denuncias por abusos sexuales contra
Karadima en el afio 2010 y con todas las experiencias vividas, le parece que €
contexto de ellas es similar y, por lo mismo, no tiene motivos para dudar de que su

contenido no solo sea verosimil, sino también veridico.

Agrega que durante este afio ha tenido contacto con sacerdotes que
publicamente se distanciaron del Padre Karadima en agosto de 2010 y a través de
ellos ha sabido muchas otras cosas impropias de indole sexual que el sacerdote
practicaba con algunas personas de su circulo mas estrecho. A modo de gjemplo
refiere que se trataban con apodos femeninosy que e mismo habia percibido en sus
tiempos de seminarista que habia un lenguaje inapropiado en ese circulo. Agrega
que recuerda que el padre Lira dijo publicamente que vio a Karadima besar a
Murillo y que otro sacerdote le comentd haber presenciado como el sacerdote
abrazaba a un obispo de manera exageraday que varios observaron golpecitos en el
trasero o genitales y muchos de ellos reconocen, y le manifestaron a €, que se
habian dado cuenta de como fueron manipulados por Karadimay su entorno en un
sistema de abuso de conciencia, donde se utilizaban medios de coaccion como
amenazas, mentiras 'y calumnias. Agrega que esta convencido que Karadima se hizo
un sistema de auto adulacion y de dominio sobre las personas que para é resultaba
significativas, formando con ellas circulos concéntricos de dependencia, sin
embargo es claro que & Padre Fernando tiene creencias, sentimientos y por mismo

ha hecho €l bien espiritual a muchos.
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Testimonio de Juan Luis Edwards Velasco, de Fs. 628, en que ratifica lo
depuesto en la Fiscalia afojas 141 y precisa que desde noviembre de 1979 participo
en las actividades pastorales de la Parroquia de El Bosgue, cuando cursaba segundo
medio y tenia 16 afios de edad. Asistia a diario y después de un afio Karadima lo
nombro secretario persona generdndose un mayor acercamiento sin que por ello
formara nunca parte de su grupo de elite. En e afio 1980 se encontraba en la
parroquia rezando afligido, le pidié ayuda a Padre Karadima y éste lo llevo a
claustro para darle una palabra de consuelo, lugar donde toco sus nalgas, pero é en
forma ingtintiva lo rechazd. En los afios 1983 a 1984 vio a Padre Karadima en
reiteradas oportunidades tocarle los genitales a sus dirigidos en la sacristia delante
de todos. El Padre Karadima es una persona controladora y manipuladora, é
dependia de lo que le dijera Karadima para tomar cualquier tipo de decision. Se
retird en el afio 1984, saturado de la presién psicolégica de Karadima para hacer
sacerdotes, que |o degjo dafado. Luego o [lamo Juan Carlos Cruz y o comunico con
Karadima quien lo reto y le tiro la “ley de Moisés’, se sinti6 intimidado y volvio,
pues en esa época creia que € sacerdote era la voz de Dios, pero se fue
definitivamente a los dos meses. Alli conocié a Cruz y llegd Hamilton del que sentia

una sana envidia porgue subié de categoria rapidamente.

Declaraciones de Jorge Eduardo Merino Reed, de Fs. 646, sacerdote
catélico, quien ratifica su declaracion prestadaen laFiscaiay querolaaFs. 101y a
respecto precisa que llego el afio 1993 a la Parroquia de El Bosgue y tomé a Padre
Karadima como su guia espiritual. En algin momento vio que € Padre daba
toquecitos en torno a la zona genital, bgjo e cinturén y sobre la parte superior del
muslo o cadera a jovenes feligreses, seminaristas y sacerdotes. En 18 afios que
conoce a Padre Fernando, alguna vez que lo saludé lo palmoted cerca de las nalgas
0 bgjo e cinturdn. En una sola oportunidad recuerda que le dio un beso en lamejilla
a Padre Julio Sochting y vio que e padre Karadima le pasaba la lengua por la
mejilla, 1o observé en € comedor y fue muy rapido, unos 2 6 3 segundos. En ese
momento le parecio fuera de lugar pero nada més. En otra oportunidad, hace unos
tres afios, en la Parroquia, después de amuerzo, estaba frente al Padre Fernando,
ambos de pie y éste lo tomo del cuello y le dijo algo que no recuerda, no era una
situacion de conflicto o reproche ni lo estaba retando, solo lo relata para no dejar

nada que contribuya a lainvestigacion.
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Testimonio de Luis Antonio Lira Campino, de Fs. 649 quien ratifica su
declaracion prestada en la Fiscalia que rola a foja 76 y expone que llegd a la
Parroquia de El Bosque en 1975, Karadima se convirtio en su director espiritual, era
una persona dominante y siempre insistia en la obediencia como una virtud del alma,
pero se trataba de una obediencia hacia é, pues no toleraba que se le cuestionara. En
la medida que pasaba el tiempo y se integraba al circulo més cercano de Karadima,
fue objeto de besos con lengua en la mgjilla, besos en la comisura de los labios y
después tocaciones. Era como una practica comun y que sufrio a partir del afio 1979
en forma reiterada. No le parecié extrafio pero le daba asco. Observd que €
sacerdote lo hacia con todo su circulo intimo. Entré a Seminario Pontificio Mayor y
estuvo ali entre los afios 1979 a 1982, tenia dudas acerca de su vocacion pero
Karadima le decia que eran cosas del demonio. Después de un retiro espiritual le
quedo claro que su vocacion no era e sacerdocio pero se quedd dos afios mas por
presiones de Karadima que lo hacia sentir culpable, le decia que tenia el diablo en €l
cuerpo. Finalmente le manifestd su decision de retirarse y a dia siguiente lo llevd a
una sala junto a todos los seminaristas, 11 personas en total, para hacer de é
escarnio publico. En € afio 1982 en confesion le dijo que se habiarasurado € vello
pubico y que estaba confundido. Después se fue a despedir a su dormitorio, como
era la costumbre entre los jovenes, arededor de las 23:00 horas 'y a acercarse para
darle un beso en lamejilla el sacerdote introdujo su mano por debajo del borde del
pantalon y a interior de los calzoncillos e hizo un movimiento como comprobando
s eraverdad lo que le habia contado. Este gesto le permitié tomar distancia de é y
algjarme de su personay de su autoridad. El afio 1983 le manifestd su intencion de
dejar su direccion espiritual, se enfurecid y dijo que eran cosas del demonio y quele
debia obediencia absoluta a é pues era su director espiritual y por tanto la voluntad
de Dios. El lo admiraba pues veiaen é a un iluminado. Los jévenes que |o rodeaban

lo veneraban pues |o creian un santo.

Atestados de Patricio Enrique Vasconcellos Quintanilla, de Fs. 655,
secretario parroquial, en que ratifica su declaracion prestada en la Fiscaliaque rolaa
foja 253. Sefiala que la cocinera méas antigua de la parroquia dofia Silvia Garcés, le
coment6 que habia entrado al comedor y habia visto a Padre Karadima sentado y
frente a él estaba parado el Padre Diego Ossay € primero le sobaba la pierna al
segundo por la parte interna del muslo, dice que ella luego se retractd, manifestando

gue nada habia visto ni contado, pero ello no es asi, porque a é le consta que €
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mismo dia en que se supo publicamente las denuncias contra el padre Fernando, €ella
le manifestd esa situacion. Dice que trabaja en la Parroquia desde el 01 de marzo de
2004. En una oportunidad en que entrd a la Sacristia vio que el Padre Karadima le
encargo algo a Francisco Marquez y a salir éste le dio una palmada en €l trasero. El
Padre Fernando tiene un carécter fuerte. Los jovenes le obedecian en todo, nadie se
atrevia a contradecirlo. Mariano Cepeda le contdé que e afio 2010, antes de
septiembre, vio a Padre Fernando toqueteando a Francisco Marquez en el comedor

y le comentd que aél le dio més verglienza que aellos.

Declaracion de Hernan Arrieta Cuevas, de Fs. 726. Expone que particip6 en
las actividades pastorales de la Parroquia del Sagrado Corazén de Jests de
Providencia, por unos 10 afios y dejé de concurrir después de abril de 2010. La
relacion con Karadima, desde que se inicié fue de seduccion y de confidencia de su
parte hacia é. Le confidenci6 en el afio 2006 que pensaban sacarlo de parroco de El
Bosqgue, debido a su edad, que rezaray que no promoviera ningln movimiento entre
la feligresia porque lo que a é le interesaba era llegar a una transaccion con €
Cardenal para quebrarle la mano y que se nombrara a Esteban Morales como
sucesor, para que nada cambiara en la iglesia. El padre Morales |le manifestd
personalmente, cuando ya fue nombrado, que en la parroquia nada cambiaria. Le
confidenciaba episodios de la vida del padre Hurtado, que estima eran fantasias
suyas y que pretendia demostrar que era €l heredero y su continuador. Pese a no
haber observado conductas de connotacion sexual dice que se formd la conviccion
de que sus rasgos de personalidad eran narcisista, edipico, manipulador, mitdmano,
homosexua y con conductas sicopéticas. Explicando sus afirmaciones dice que €l
sacerdote tenia un concepto de si mismo absoluto y perfecto, era el mejor formador
y tedlogo, no se le podia discutir sus apreciaciones y opiniones, edipido por las
continuas referencias de su madre; manipulador porque prevaliéndose de su
condicién de sacerdote, heredero espiritual del padre Hurtado, representante de Dios
y, ademas, demonizador, permanentemente usaba estos argumentos para obtener la
consecucion de lo que @ queria; mitdmano, por la cantidad de fantasias que contaba
y que se las creian €l mismo y se las creian los demas; homosexual, porque generd
un ambiente en que hacia perder la nocion de lamoral, de la ética, del pecado, de lo
prohibido, mediante su conducta permanente de roces, aproximaciones, saludos que

iban més all4 de lo afectuoso, vocabulario para referirse a los sacerdotes de su
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entorno en que los denominaba por nombres de mujer. Conductas de connotacion

sexual selasrefirid Mariano Cepeda, Juan Onésimo Ceay Eugenio de la Fuente.

Dice que de boca del padre Morales escuchd que éste fue a hablar con
Hamilton cuando supo de la tramitacion de la nulidad eclesidstica en la que
imputaba actos de abuso sexual a padre Karadima, y le pidié misericordia. Cree que
todas las conductas descritas del sacerdote obedecen a una profunda sicopatia, que le

impide tomar conciencia de su dafio y de que su conducta no corresponde.

Testimonio de Juan Cristébal Lira Salinas, de Fs. 748, sacerdote quien
expone que desde e afo 1976 esta vinculado a la Parroquia de El Bosque. Se
incorporé a la Accion Catdlica sin ocupar ningun cargo. El afio 1979 ingreso a
Seminario y por el régimen interno solo asistia a misa los domingos y ayudaba al
Padre Karadima en los oficios. El 7 de diciembre de 1985 fue ordenado sacerdote.
Karadima fue su guia espiritual hasta 2007 en que le atribuyd haber desobedecido
una prohibicion y dio por terminada la asesoria espiritual. En esa oportunidad se le
trasladd desde la Parroquia Santa Magdalena de Puente Alto y el padre Fernando le
prohibié hacer despedida, 10 que cumplid, pero lafeligresiallego en gran cantidad al
igual que su familia. El sacerdote, le habia prohibido predicar, pero pronuncié una
homilia de agradecimiento ala comunidad y no menciono a padre Karadima. Horas
después lo [lamo y 1o ret6. Se enterd de la misa porque habia enviado un espia a
grabarla. Karadima le dijo que tenia esa grabacion y que o habia desobedecido, lo
cito para €l dia siguiente donde insistié en lo mismo. Esto se tradujo en que degjé de
confesarse y conversar con e Padre Fernando, fue aislado por algunos de sus
hermanos sacerdotes y expresamente marginado por e Padre Karadima de algunos
eventos. Durante su participacion en la Accion Catdlica, cursando estudio superiores
primero de filosofia y luego en e seminario, advirtié las tocaciones del Padre
Karadima en los genitales de los jovenes y en algunas oportunidades en su persona.
Eran palmetazos a pasar y también en € trasero. Esporadicamente o vio dar besos
en lamgjillaalosjévenesy en méas de una oportunidad observo al padre Karadima
en un rincon del comedor despidiéndose de un joven de una manera impropia,
demasiado cercana, algjados del grupo. Esto o vio siendo él seminarista, se dio en
varias ocasiones y con distintos jovenes, todos de su grupo mas cercano, entre estos
se encontraba José Andrés Murillo. El afio 2008 Karadima hizo correr la infamia de
su identidad sexual, @ mismo y a través de otros sacerdotes. Sufrid la manipulacion

brutal de su conciencia cuando llegé a la Parroguia Santa Rosa de Lo Barnechea.
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Karadima personalmente ordend a sacerdotes y laicos desmantelarla de feligreses y
en elo participaron los sacerdotes Morales, Ossa, Tocornal, Guzman y laicos
enviados por € Padre Karadima. En cuanto a su personalidad, dice que el Padre
Karadima es un hombre autoritario, impulsivo, posesivo, afectuoso, con mucho
carisma, obsesivo, facilmente alterable, atrae con su discurso, controlador de la
conciencia, de todo y nunca reconocia un error, le preocupaba su imagen y se
rodeaba de gente de poder y con influencia. Habia un ambiente de exagerado
respeto y devocion combinado con un temor hacia el Padre Karadima 'y su circulo
mas cercano. La autoridad que gjercia el Padre se imponia por venir de é sin mayor
discernimiento. Dice que en ocasiones |o humillé en pablico, en misa, como a otros
sacerdotes, esto |o hacia durante la homilia, en referencia ala forma en que gercian
su ministerio. En varias ocasiones se hablaba en doble sentido y con sobrenombres
gue no eran propios para un sacerdote ni para un cristiano, como por eemplo
“cueto”, concepto de connotacion sexual y en relacion a un sacerdote se le apodaba
“la gorda’. Hablaba mal de la gente, de sacerdotes, del obispo, con un sentimiento

de superioridad hacialos demas.

Luego de la reunion de los lunes 'y después de la misa, normalmente el padre
Karadima seiba a Vifiadel Mar con sus cercanos. Entre los afios 1994 y 2006, pudo

observar manipulacion de conciencia hacia su personay a otros.

Atestados de Francisco Javier Errazuriz Hunneus, de Fs. 755, sacerdote, 82
anos de edad, quien expone gue esta en la Parroquia de El Bosgue desde € 1° de
Mayo de 1950. Aproximadamente € afio 1959, como seminarista, llegd e Padre
Karadima y una vez ordenado sacerdote fue destinado a esa parroquia, primero
como vicario y luego como pérroco, donde estuvo por 4 periodos de 6 afios cada
uno, lo que no es comun. El ambiente existente en la parroquia, dirigido y
controlado por e Padre Karadima, no era sano; e orgullo, prepotencia,
autosuficiencia del Padre Fernando eralo més nefasto en él y se traducia en laforma
gue dirigia la Accién Catdlica, los jovenes y alos feligreses en general. Siempre se
mantuvo marginado de la agrupacion Accion Catdlica, que era asesorada y dirigida
por €l padre Karadima, debido al conocimiento que tenia del carécter fuerte del
padre, su don de mando, lo que le permitia concluir que no seria bien acogido. El
ambiente reinante en el Bosque era clasistay el padre Fernando le daba ese sello, le
dio siempre la impresion que lo adoptd porgque pensaba que era la forma de crear

cohesion en torno a la parroquia. Nunca vio nada extrafio en la conducta del Padre
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Karadimay nunca nadie le coment6 nada ni parecido a los hechos dados a conocer
por la prensa, que él pueda ahorarelatar. Tal vez haya sido porque a menor atisbo
de critica a padre, cortaba la conversacion para no inmiscuirse en asuntos que no le
correspondian. Escuchd comentario de feligreses que decian que €l padre Karadima
era muy afectuoso con sus dirigidos. Cuando se publicaron las acusaciones en su
contra, é no sintié ni expresd un especia dolor respecto a padre Karadima, por eso
cree gue los sacerdotes mas cercanos lo marginaron del comedor, le dijeron que
estaban escandalizados con su proceder, porque no lo acompafiaba, ni se mostraba

cercano, solo fue un pequefio castigo.

Dichos de Samuel Arancibia Lomberger, de Fs. 757, sacerdote que
manifiesta que el afio 1994, alos 20 afios, siendo seminarista, llegé por primera vez
a la parroquia El Bosque invitado por comparieros de curso. El Rol que gercia €
Padre Karadima era absolutamente central, la misa del lunes era cas siempre
presidida por é y hacia la homilia, Cuando se integré a la Union Sacerdotal,
Karadima ya tenia fama de santo, era la cabeza del grupo y € acercamiento
implicaba adherir atodas las ideas y la guia espiritual del Padre. No es testigos de
conductas indebidas, pero dice que sufrid y vio manipulacion de conciencia, lo algo
de otros sacerdotes a los que aislaba del grupo, como Cristébal Lira (2008), Hans
Kast (2002 6 2003) y Cristian Roncagliolo (2004) Respecto de los sacerdotes le
decia que estaban mal, que no se acercara a €ellos, que sabia cosas, que debia
obedecerlo porque é era su guia espiritual. No cree que €l ambiente de El Bosque
haya sido sano porgue se mezcl6 la piedad con € clasismo, € sectarismo y se unio
absoluta e incondicionalmente la fidelidad a Dios con la que se debia a Padre
Fernando. El Padre Karadima g ercia un control total, si no consideraba a alguien los
demas lo aislaban, la exclusion podia ser expresa o técita, no le hablaba al afectado,
sefialaba que éste se habia equivocado, o simplemente hacia referencia en la homilia
de los lunes a los porfiados, orgullosos, soberbios y asi captaban a quien se referia.
Dice que escuchd de los demas sacerdotes que firmaron la carta de 18 de agosto de
2010, que habian visto tocaciones en la zona genital a jovenes en los pasillos de la
Parroquia. Préacticamente a todos les oy6 que cuando €l padre iba a darles un beso,
debian correr la cara para evitar que el beso fuera en la boca. Agrega que mandé a
Roma una Carta grupal, con los 12 sacerdotes que se retiraron de la Union

Sacerdotal, sobre las conductas del sacerdote, dirigidaalalglesia para ser conocida

por e papa.
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Declaraciones de Antonio Felipe De Jesis Fuenzalida Besa, de Fs. 767,
sacerdote, quien expone que € afio 1976 comenzo6 a participar en la Parroquia del
Sagrado Corazdn y se integré a la Accién Catdlica, conocio a padre Karadima y
rapidamente se entabl6 una relacion de guia espiritual. Se ordené sacerdote el 01 de
abril de 1989 y el 18 de agosto de 1991 se le nombr6 vicario de la Parroquia del
Sagrado Corazdn de Providencia en donde estuvo hasta el 27 de mayo de 2001. En
los afios que fue vicario en El Bosque, sdlo vio en dos o tres oportunidades,
“piquitos’ entre € Padre Fernando y algunos jovenes, en lugares abiertos como
pasillos, a interior de la casa parroquial, sin recordar fechas 'y con quien, pero no le
atribuyé un significado sexua o indebido, sino de saludo o despedida carifioso de un
padre a un hijo. Nunca nadie le coment6 molestia por esta practica o de otras. Aclara
gue con “piquitos’ se refiere a un pequefio beso en los labios. Entre los afios 1976 a
1981, nunca vio nada de toquecitos ni besos cercanos y tampoco observo lenguaje
impropio. Entre los afios 1991 a 2001, en que vivid en la Parroguia por
desempefiarse como vicario, conocié a los denunciantes y fue amigo de ellos,
especialmente de Hamilton. En cuanto ala personalidad del padre dice que corregia
a las personas con fuerza por lo que algunos le tenian un miedo legitimo, entiende
que siempre fue con afan de correccion y no dominacién o por 1o menos asi lo

interpreto.

Testimonio de Sebastian Agustin Vial Cruz, de Fs. 772, sacerdote quien
sefidla que el afo 1995, siendo estudiante de 4° afio de Teologia en e Seminario,
comenzo a concurrir alamisa dominical del mediodia de la Parroquia de El Bosque.
Siendo sacerdote asistia a la reunion de los dias lunes, asesorada por e Padre
Karadima, quien seguia dirigiendo todo a pesar de que el parroco era el Padre Juan
Esteban. Se encontraba en € grupo de los més lgjanos a Padre Karadima, nunca
observd conductas de connotacion sexua pero le llamé la atencion el excesivo
control que gercia e sacerdote sobre las demés personas, ahogaba, era absorbente y
coartaba la libertad de sus dirigidos. Ejercia un liderazgo excesivo, una pleitesia
generada por € y por su grupo mMas cercano y un excesivo culto y gratitud hacia su
persona. El Padre Fernando en algin momento le pidié que no se acercara a Padre
Juan Cristébal Lira, porgue tenia conductas impropias y, segun é, era homosexual,
lo que no atendid. En su opinion e alejamiento entre €l padre Liray Karadima fue

por el celo que éste Ultimo sentia por la labor pastoral del primero o sea era un
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asunto de vanidad por €l carifio que la gente sentia hacia el padre Cristébal y porque

tambi én motivaba vocaciones sacerdotal es.

Atestados de Samuel José Fernandez Eyzaguirre, de Fs. 809, sacerdote.
Manifiesta que esta vinculado a la Parroquia del Sagrado Corazon de Providencia
desde fines del afio 1978 6 1979, entonces estudiante de ensefianza media. El afio
1980 concurria a misa diariamente a las 20:00 horas y participaba en la reunion de
jovenes de los miércoles. Paulatinamente comenzé a participar cada vez mas en la
Accion Catdlica e incluso se quedaba a comer en la casa parroquial. Al Padre
Karadima lo conoce desde su llegada a la Parroquia de El Bosque. Vio gestos de
carifio paternal como besos en la megjilla 'y golpecitos pero ala altura del cinturén 'y
palmaditas en las nalgas, pero no conductas impropias. El lenguaje usado por €
Padre Fernando era de doble sentido, pero coloquial. Refiere que otros sacerdotes le

contaron que habia recibido besos impropios.

Dichos de Jorge Barros Bascufidn, de Fs. 812, sacerdote quien expone que
desde siempre ha estado vinculado a la Parroquia de EI Bosque pero mas
formalmente desde el afio 1975 en que comenzd a participar en la Accién Catdlica
dirigida por €l Padre Fernando Karadima. Solo en dos oportunidades vio a padre
Fernando en conductas impropias, en una de ellas con su maletin tocd la zona
genital de un joven que participaba en la parroquiay en otralo vio dar una pamada
en las nalgas a un joven, no recuerda a quienes les hizo estas acciones, por € tiempo
transcurrido y més que nada porque en su momento lo interpretd como una broma
sin significado sexual. Pudo observar que €l Padre Karadima extralimitaba su
autoridad, pues no sélo se limitaba a lo espiritual, sino que abarcaba aspectos
personales de sus dirigidos. EI método de castigo o de “encerronas’ consistente en
correcciones abusivas que redlizaba el padre Karadima con dos o tres sacerdotes que
gjercieran alguna autoridad o ascendencia sobre el dirigido, no solo las vio sino que
le toco sufrirlas en algunas ocasiones. El temor se presentaba como algo cierto
porgue estaban aislados, €l padre Fernando de cierta forma los habia excluido del
resto del clero de Santiago, manejaba el poder que tenia sobre ellos, decia“si te vas
de aqui, te vas a perder” o bien “si te vas de aqui vas a dafiar tu ministerio”, por lo

gue usaba el recurso a miedo.

Testimonio de José Tomas Salinas Errazuriz, de Fs. 823, sacerdote, quien

expone gue toda su vida ha estado vinculado a la Parroquia del Sagrado Corazon de
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Providencia. Participd en grupos infantiles y luego juveniles de la parroquia. Al
Padre Karadima lo conoce desde que tiene uso de razon, fue su padre espiritual y su
confesor. Refiere que en unas dos o tres oportunidades vio toquecitos en los
genitales por parte del Padre Fernando a jovenes, hace unos 2 afios, y hace unos 6 6
7 afios a é le dio sdlo un toquecito, no lo asocio a ninguna accion de connotacion

sexual y no le dio importancia

Atestados de Juan Hernan Debesa Castro, de Fs. 825, sacerdote, quien
manifiesta que desde su nacimiento y bautizo ha estado vinculado a la Parroquia de
El Bosgue. Conocio a Padre Fernando Karadima pero se sentia mas cercano a
Parroco Daniel Iglesias Beaumont, su participacion se manifestaba en laliturgiay en
el coro. No era del circulo cercano a Karadima. Compartia con él cuando le pedia
que lo asesorara en la compra de musica, discos, long play. Por ser ordenado le
confiaba el aseo de su pieza. El Padre Karadima tenia un caracter muy fuerte y
controlador sobre sus dirigidos. Al ingresar a Seminario se le abrié € mundo y €
Padre Karadima lo llam6 para decirle que eso no era bueno y que sus amigos
estaban en El Bosque. Al no aceptar sus ordenes el sacerdote Karadima lo distancio
de los miembros del grupo y seminaristas. Esa sancion moral que se le aplicd durd
muchos afios en que se hacia sentir a los disidentes como que formaban parte de un
clero de segunda o tercera clase. Esa visién era propia de los sacerdotes formados en
El Bosque y cred una separacion en € clero. Le consta, por haberlo visto y vivido,
que el Padre Karadima junto a otros seminaristas hacian un verdadero juicio publico
para controlar a sus dirigidos en forma absoluta, restando toda libertad en aspectos
ajenos a la direccién espiritual. En su caso este juicio publico tuvo lugar € 12 de
septiembre de 1981, un sdbado en la noche, estaban Karadima y los entonces
seminaristas Andrés Arteaga, Juan Barros y otro que no recuerda, se le reproché su
conducta por reunirse con personas que ellos no aprobaban. No cumplia las
expectativas de ese selecto grupo y se dijo que é era distinto a los demas. Esta
reunion fue atroz y sabe que Karadima mandd a Seminario una carta diciendo que
él estaba loco por lo que fue mandado a psicélogo. Dice que cree lo que dicen los
denunciantes porque el ambiente se prestaba paraabusos. Dichos de Algandro
Vial Amunategui, de Fs. 827, sacerdote quien sefiala que desde muy pequefio con
sus padres asistia a las misas de la Parroquia de El Bosgue. Ubicaba al Padre
Karadima por ello. Al salir del seminario y siendo didcono le pidi6 a Padre

Fernando que fuera su director espiritual y se confesaba con él. El Padre Fernando
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tenia un carécter fuerte, explosivo, exagerado en sus reacciones y retos gue
designaban en el grupo como “Factor K”. Veia que los seminaristas de El Bosque le
preguntaban todo al Padre Fernando y le obedecian ciegamente. Fue testigo de retos
y de la exclusion de Andrés Ferraday Hans Kast. Nunca vio ni sufrié de conductas
sexuales indebidas, solo oy6 aun sacerdote llamar a otro “Gorda’, 1o cual le parecio
impropio.  Testimonio de Sergio Humberto Della Maggiora Silva, de Fs. 846,
sacerdote, quien depone que esta vinculado ala Parroquia de El Bosgue desde €l afio
1976, cuando ingresd a la universidad. Karadima fue su director espiritua y
formador. No recuerda fecha, pero le parece que siendo sacerdote vio toquecitos
reiterados en los genitales que e Padre Karadima daba con la parte frontal de la
mano a Diego Ossa, esto fue en la Sacristiay habia mas gente presente. El estaba en
una posicion que le permitio verlo claramente, a unos 5 metros de distancia, no fue
algo casual, sino un acto abiertamente indebido, méas claro que otras tocaciones a la
pasada que también presencié de parte del Padre Karadima hacia otros dirigidos.
Todos buscaban la santidad y cumplir la voluntad de Dios, obedecian a Padre
Fernando porque en el sacerdote reconocian esa voluntad. Cuando alguien no lo
hacia habia retos en publico y en privados. El Padre Fernando queria influenciar y
controlar todos los aspectos de la vida de sus dirigidos y |o lograba con algunos. La
conducta del Padre Karadima y su forma de controlar era gradual, é sabia
perfectamente con qué tipo de personas podia avanzar en sus conductas indebidas y

con quienes no.

Atestados de Francisco Walker Vicufia, de Fs. 850, sacerdote. Refiere que
lleg6 ala Parroquia de El Bosque € afio 1985, era estudiante de derecho y se integré
ala Accion Catdlica, le presentaron a Padre Fernando y éste paso a ser su director
espiritual hasta €l afio 1988 cuando ingresd al Seminario. En 1995 cuando egresd
volvié a dirigirse con e Padre Fernando. Nunca tuvo una especia cercania con €,
no era de su grupo intimo, solo lo invitaba a comer en ocasiones especiales. El Padre
Karadima tenia un carécter fuerte, autoritario, su voluntad era la voluntad de Dios 'y
él se creia santo, fomentaba un culto a su persona. Siempre le [lamo la atencion su
recelo contra la autoridad eclesiastica y sentido de persecucion de parte del
Cardenal. En los afios 2008 y 2009, con frecuencia hablaba mal del Cardenal.
Cuando alguien se iba de El Bosque pasaba a ser un traidor, se daba una explicacién
oficial, slempre era porque quien se algjaba habia sido orgulloso, desobediente y

desleal con e Padre Fernando, lo que no era efectivo y le consta que en relacion al

22



Padre Andrés Ferrada no fue asi. Fue vicario del Padre Diego Ossa en Rencay pudo
observar que éste vivia en torno a padre Fernando, no tenia vida propia ni opinién
distinta. También observo este control, en menor medida, con € Padre Juan Esteban
Morales. La direccién espiritual del Padre Fernando se extendia también al fuero

externo.

Dichos de Pablo Arteaga Echeverria, de Fs. 871, sacerdote, quien expone
que desde su nacimiento esta vinculado a la Parroquia del Sagrado Corazén de
Providencia. El afio 1995 manifestd su inquietud vocacional y por primera vez
converso con el Padre Fernando Karadima. El afio 2000 ingreso a Seminario y los
anos 2004 a 2006 fue destinado como seminarista al servicio y préactica pastoral en
El Bosque. Estaba convencido de estar frente a un Santo y que la voluntad de Dios
se expresaba a través de €. El Padre Fernando tenia la costumbre de golpear con los
nudillos de su mano la zona en torno al cinturén de su interlocutor. Esto lo vioy lo
Vvivio, consideraba que era un saludo y no le atribuyd, en esa época, connotacion
sexual o indebida pues consideraba que efectivamente e padre Fernando era un
Santo. Usaba el término “cueto” en un sentido ambiguo, de carifio o afecto y
también para referirse a ambito sexual. EI Padre Fernando creaba un vinculo
afectivo muy fuerte y se tornaba sancionador cuando no se le obedecia. Ahora se da
cuenta que la direccion espiritual no era sana porgque siempre tenia la razon y en
definitiva no colaboraba en desarrollar la libertad de sus dirigidos. Vio retar en
términos duros a otras personas por cosas intrascendentes. El Padre Fernando gjercia
una fuerza muy grande hacia ellos e imponia su voluntad incluso a través de este
tipo de retos y represalias |0 que era aceptado por el afectado por considerar que se
trataba de la voluntad de Dios. El Padre Fernando es una persona inteligente y habil,
actuaba de manera ta que su voluntad era aceptada por quienes buscaban la
santidad. Su forma de influir en las personas no erala misma, dependia del caracter

y de laestructurafamiliar de quien se trataba.

Atestados de Gabriel Felipe Moreno Calderdn, de Fs. 949, quien ratifica su
denuncia por escrito de fojas 897 y su declaracion extrajudicial de fojas 895. Precisa
gue desde su nacimiento y hasta los 18 afios de edad estuvo vinculado ala Parroquia
del Sagrado Corazon de Providencia, fue bautizado alli, participd en las reuniones de
nifios desde los 10 afios, y en forma mas activa desde |os 14 afios en que se integro a
la Accion Catdlica. Compartié poco con e sacerdote Fernando Karadima pero lo

suficiente para darse cuenta de que se trata de una persona de caracter muy fuerte,
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dominante y que con el control que gercia muchos dirigidos se veian anulados y
entregados a su voluntad, cumplian sus Ordenes a cabalidad y no tomaban
decisiones. El sacerdote retaba y excluia a ciertas personas que diferian de é.
Karadima y Moraes usaban los términos “andar con la maia’ y “andar con €l
demonio” parajustificar la exclusion. El afio 2001, cuando tenia 16 afios de edad, €l
padre Fernando le pidié que se despidiera de beso y se lo dio muy cerca de la
comisura de los labios. Presenci6 los toquecitos que € Padre Karadima daba con la
parte exterior de su mano en los genitales de jovenes de edad universitaria y
observo, también, cuando les daba |os besos que se han denominado cuneteados, fue

un par de veces.

Dichos de Cristian Armando Hodge Cornejo, de Fs. 985, sacerdote, quien
indica que su familia vivia a media cuadra de la Parroquia del Sagrado Corazén,
desde nifio asistiaalamisadominical. El afio 1984, cuando tenia 15 afios comenzo a
ir més y asistia a misa a diario, participaba de la Accién Catdlica, llegd a ser
vicepresidente. Ingresd a Seminario €l afo 1991 y los afios 1995 y 1996 fue
destinado al Bosgue con Andrés Ferrada como actividad pastoral. Era del grupo de
confianza del Padre Fernando pero no de los mas cercanos. El carécter fuerte del
Padre lo llevé un tiempo a tener de guia espiritual a Padre Arteaga. Durante sus
anos de participacion en El Bosque vivid y vio que a otros €l Padre Fernando daba
besos en lamegjillay golpecitos con sus manos en distintas partes del cuerpo, incluso
en la zona genital y los gluteos, era ago ocasional en publico y ante muchas
personas. El Padre Fernando por su personaidad y caracter fuerte sabia presionar
psicol 6gicamente, |0 observd respecto de seminaristas y sacerdotes, influia de tal
forma en sus dirigidos que bastaba su parecer para agar aalgun miembro del grupo.
Algunos sacerdotes le contaron episodios de retos fuertes y desproporcionados a las
faltas cometidas por parte del Padre Fernando. Presencié la separacion entre el
Padre Andrés Ferrada de Karadima y su hermano Fernando Ferrada. Observd que
esta conducta del Padre Karadima se repitié con otras personas pues gercia una
influencia muy grande en algunos gue voluntariamente le pedian guia y orientacion

espiritual.

Atestados de Javier Ignacio Barros Bascuiian, de fojas 28 del cuaderno
separado, sacerdote, quien depone que desde muy pequefio asiste a la Parroquia del
Sagrado Corazon de El Bosgue. A partir de los 15 6 16 afios comenzo a participar de

las reuniones y retiros dirigidos por e Padre Fernando Karadima. Un trato mas
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directo y persona lo tuvo a contar del afio 1980 en que se integré plenamente a la
Accion Catdlica. Asistia ala parroquia a diario y acompariaba a Padre a muchas de
sus actividades, tanto pastorales como personales. Ingresd al seminario e 3 de
marzo de 1985 y se ordend sacerdote e 21 de noviembre de 1992. Entre los afios
1980 y 1985 fue testigo de como & Padre Fernando daba golpes con las manos en el
trasero o0 en los genitales, con los nudillos de los dedos, a los jévenes. También lo
hacia con € maletin. Esto lo vio en la sacristia, pasillos y dentro de la casa
parroquial. No vio besos en la boca ni |o que se ha denominado “besos cuneteados’,
pero aproximadamente en € afio 2000, observé que € Padre Fernando le dio un
abrazo y un manoseo grosero a un adulto sacerdote, obispo. El Padre Fernando lo
abrazabay atraia hacia su cuerpo y o manoseaba. El vio esta conducta sin que ellos
se dieran cuenta gque los observaba. S6lo se limitd a pensar que seria una tendencia
homosexual del Padre Karadima, la cual mantenia controlada con la oracion y nunca
lo converso con ellos. Ya siendo sacerdote se encontraba con sacerdotes cercanos al
Padre Karadima que se nhombraban con nombres de mujeres, a uno le decian la
“gorda’, setrataba de un lenguaje vulgar, pero sin groseria. El Padre Karadimatenia
un lenguge de doble sentido muy recurrente en ciertos lugares como e comedor y
su pieza, era de contenido sexual, como el término “cueto” cuyo origen se remonta a
un programa del afo 1984, aproximadamente, de un sefior de apellido Cueto, que en
television legitimé la masturbacion, 1o que al Padre Fernando disgusto, pero al
tiempo la comenzo a usar maliciosamente acompariado de un lenguaje gestual y solo
con agunos, en un sentido erdtico. El Padre Karadima tenia un carécter irascible,
neurdtico, controlador, creaba vinculos afectivos bilaterales con cada dirigido,
construy6 una autoridad sobre ellos basada en su persona y separaba cualquier otro
vinculo que pudiera ensombrecerlo o poner en tela de juicio su ascendencia. En el
fondo todos le obedecian para evitar ser aislado del grupo y no perder su afecto y €
de los amigos. El Padre Karadima cultivd y fomenté un culto a su personalidad.
Hablaba mal de otros jovenes y de otros sacerdotes, incluso del obispo. Unavez le
dijo que lo mas importante de un dirigido es que le obedeciera a su director, 1o que
es una aberracion. Es efectivo que retaba solo 0 en conjunto con otros sacerdotes a
sus dirigidos. Controlaba |os aspectos formales y personales. Se enterd de los hechos
investigados en octubre o noviembre de 2009 por & Padre Fernando quien le dijo
gue rezara porque se estaban hablando cosas malas de la parroquiay de é, que Cruz
decia que habia cosas raras en El Bosque. El Padre Fernando le hablé de una

venganza contra €. Antes de abril de 2010 le pregunté directamente a Padre
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Arteaga sobre € tipo de denuncias y le dijo que se trataba de una investigacion
eclesidstica contra el Padre Fernando por imprudencias haciendo referencias a un
beso en la boca gque le habria dado €l Padre Karadima a alguien, agregando que €l

Padre Fernando no era homosexual.

12°.- Que en los informes emitidos por e Servicio Médico legal, defojas 675y
1101, los especidistas consignan que Fernando Karadima Farifia: “Presenta una
personalidad de tipo narcisista donde lo que prima es e egocentrismo y
sobrevaloraciéon de su imagen personal. Se presenta de manera grandiosa, con un
sentido exagerado de la propia importancia que lo lleva a sobrevalorar sus logros,
llegando incluso a sefialar que tiene influencias de “santos’ en su vida. Posee
fantasias de ser admirado por los demas. Su capacidad empdtica (o de situarse en €l
lugar de otro) se ve disminuida, tiende a establecer relaciones sociales superficiales
e instrumentales (utilitarias). Este modo de relacionarse hace que su estilo de
contacto con los otros sea abusivo y con menor consideracion por los derechos y
necesidades de los demés. Puede presentarse ante los otros como una persona
arrogante y soberbia. De hecho es probable que mencione que los demas lo
envidian.” “Estos rasgos de personalidad se tornan rigidos y desadaptativos, 1o que
genera dificultades en sus relaciones sociales y en la manera en que se integra con
los otros, pues estos suelen ser utilizados en funcion de sus intereses, mostrandose
menos sensible a las consecuencias de sus actos sobre los demas. De esta forma es
posible que la manera en que se contacta con los otros sea abusiva, no pudiendo
descartarse que el examinado haya tenido conductas de connotacion sexual con otras
personas’. “Existe evidencia proyectiva de conflictos en laidentidad masculinay en

lavivenciade lasexualidad...”

13°.- Que con los elementos de conviccidon referidos en los motivos

precedentes, se tienen por establecidos que:

a) Fernando Karadima poseia un carécter fuerte, era carismatico,
autoritario, controlador e imponia su voluntad a los jovenes, seminaristas
y sacerdotes dirigidos por €. Karadimaforjo a interior de la Parroquia El
Bosgue, en relacion con su persona, una ideologia que lo ensalzaba, era
reverenciado por aguellos que formaban parte de su circulo cercano,
fomentd y concretd en los hechos una dependencia afectiva'y psicoldgica,

adoctrinando a sus seguidores en €l sentido de que lalealtad y fidelidad a
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director espiritual erairrestricta, creando un verdadero dogma en torno a

S MisSMo;

b) Fernando Karadima rest6 libertad a sus dirigidos cercanos
controlando aspecto personaes de sus vidas, limitd sus amistades, los
desvinculé de sus familias, exigid obediencia total, si no acataban su
voluntad los reprendia severamente en publico o en privado, por si 0 a
través de terceros, y como sancion moral, a fin de mantener €l control del
grupo, los aislaba 0 excluida generando animadversion hacia quienes
consideraba desleales, infundiendo en ellos temor de perder su afecto y
amistad, por lo que llegé a transformarse en un referente sin contrapeso.
Ejercid un real poder a través de la manipulacidon de conciencia de sus
dirigidos, quienes confiaban en é, cred un ambiente cerrado, de elite y
dirigido exclusivamente por su persona. Lo anterior trggo como
consecuencia gque los jovenes laicos, seminaristas y sacerdotes, no
asmilaran la entidad ni naturaleza indebida de las conductas o de la
situacion de abuso gercida sobre otros o sobre si mismos, pues la

devocion y admiracion hacia su figura eran incuestionable;

c) Karadimaen formareiterada, en e circulo de personas cercanas
a él, tocaba en publico con sus nudillos la zona genital de los jévenes
dirigidos y de ciertos seminaristas y sacerdotes, si bien en esa época tal
situacion no fue, en general, interpretada por éstos como una préactica
invasiva de orden sexual, tal conducta no es propia de un sacerdote y actos
sutiles como estos, de poca entidad por € contexto en que se dieron,
habrian permitido conductas de mayor gravedad en perjuicio de ciertas

personas més vulnerables;

d) El sacerdote Karadima en grupos intimos, a interior de la
parroquia del Sagrado Corazon de Jesus, donde fue Vicario, Parroco y
sacerdote, empleaba un lenguaje ambiguo, vulgar e impropio para su

investiduray rol de director espiritual;

e) Con frecuencia, a acercarse los jovenes para saludarlo o
despedirse con beso en lamgjilla, Karadima volteaba su cara pararozar la
comisura de los labios o su boca, calificando el acto como un juego sin

importancia;
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f) Los comportamientos de Karadima, descritos en las letras
anteriores, se mantuvieron en € tiempo y con e méito de las
declaraciones de autos, es dable asentar que ellas se han repetido, como un
patrén de conducta, por los menos desde 1962 en adel ante.

14°.- Que los antecedentes facticos referidos, se acreditan con testigos directos,
guienes dan cuenta de esos hechos, ya sea por haber sufrido tales agresiones o por
haberlas visto cometer sobre otras personas. De la misma manera los declarantes
sitlian tales actos en épocas diferentes; cada testigo atribuye a Karadima conductas
semejantes, siguiendo un determinado patron, sin que se observen en taes
declaraciones motivaciones espurias para testimoniar en su contra, sino que, por €l
contrario, reflejan como Unico fin aportar antecedentes que parecen verisimiles en
relacion con € esclarecimiento de los hechos investigados, luego de un profundo

proceso de reflexion.

15°.- Que como conductas reiteradas, de acuerdo a lo narrado por |os testigos
de contexto, € sacerdote Karadima cre6 un vinculo desigual con sus dirigidos,
gjercié autoridad sobre ellos usando como estrategia €l aislamiento y la exclusion,
el control y la manipulacion, el mangjo intrusivo de la vida privada, € abuso
emocional, y € sentimiento de culpa, el adoctrinamiento a creencias absolutas,
imponiéndose sobre sus dirigidos como autoridad y referente de santidad Unica,

abusando de su fama en la direccion espiritual y vocacional.

La conclusion anterior se refuerza aln més del andlisis de la evaluacion
psiquiatrica y psicologica del sacerdote Karadima que revela los rasgos de su
personalidad, los que dan crédito y verosimilitud alos relator y descripciones de los
declarantes, en cuanto el sacerdote, por su caracter, autoridad y control, que lo llevo
incluso a abuso, logrd crean un ambiente propicio para dicho fin'y con e objeto de

satisfacer sus libido.
DENUNCIA DE JUAN ANDRESMURILLO URRUTIA:

16°.- Que el Sr. Murillo, nacié el 10 de marzo de 1975, es soltero, profesor y
doctor en filosofia. A fojas 357, ratifica la denuncia efectuada en la Fiscalia Oriente
del Ministerio Puablico y expone que comenz6 a asistir a la Iglesia El Bosque a los
18 afios con otros amigos de Los Castarnios. Se fue involucrando cada vez mas a las

labores parroquiales y pronto ingreso al circulo mas cercano de Karadima, quien era
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de personalidad fuerte, dominante y su guia espiritual. Su interés era mas que nada
definir su vocacional sacerdotal. Refiere que Karadima comenzé golpeando a la
pasada en forma suave su zona genital. Luego en dos oportunidades, sentado a su
lado éste puso la mano en su muslo, deslizandola hasta llegar a su zona genital, lo
detuvo en ambas ocasiones. No se atrevid a enfrentarlo, pero le parecia totalmente
impropio de su parte. Recuerda que en e afio 1994, en un viaje ala beatificacion del
Padre Hurtado, al bagjar a la vera de un camino para orinar, e padre Karadima le
dijo que lo observara como é orinaba sin tocarse e miembro. En una ocasion, en su
habitacion, de pie frente a frente, el sacerdote tratdé de meter la mano debajo de su
pantalon, o que no permitid. Otra vez en su pieza sentados uno a lado del otro,
colocé lamano en sumuslo y ladeslizd hacia su zona genital, bajé su calzoncillo, le
toco el peney lo comenzd a masgjear, € quedo paralizado por su audaciay a los
pocos segundo reacciond, poniéndose de pie, retirandose sin decirle nada y Ilorando
sefue alacapilla. Jamas esperd algo asi y por esto decidi6 algarse de la Parroquia.
Fue a hablar con el sacerdote porgue queria decirle que lo sucedido era indebido
pero el padre Karadima le manifesté que debia confesarse por € pecado contra la
pureza que habian cometido. Esto sucedio en marzo de 1997 y solo regresd un par
de veces, para ver a sus amigos, sin embargo los que estaban alli le hicieron € vacio

y ni lo saludaron.

Continud sus estudios universitarios y en marzo de 1998 ingresd a noviciado
jesuita, ali se dio cuenta que su vocacién no era ser sacerdote y se retird
voluntariamente en noviembre de 1999. En el afio 1998 le contd lo vivido con
Karadima al padre jesuita Eugenio Vaenzuela. En e afio 2003 se lo contd a otros
dos sacerdotes jesuitas Rodrigo Garcia y Juan Diaz. Este dltimo le dijo que era
conveniente que pusiera a corriente de lo que habia pasado a la jerarquia de la
iglesia e hiciera una presentacién por escrito. Ignora que pasd con ello, solo se
enterd que Juan Diaz se la hizo llegar a Cardena Errézuriz quien dijo que rezaria
por €. En e afio 2005 hizo otra presentacion a través de una carta enviada a
Monsefior Ezzati a quien visité personalmente ese afo, acompafiado del padre
Rodrigo Garcia, ocasién en que entrd solo y éste dijo que lo relatado era grave y que
no se preocupara. Por ultimo, hizo una tercera carta, en septiembre de 2009, ante €l
padre Oscar Mufioz y Hans Kast. No tiene la certeza de que estas presentaciones
estén en algun lugar. En mayo de 2010, concurrié al Arzobispado para saber en qué

estaban sus denuncias, ali lo atendieron Fermin Donoso y Oscar Muiioz, le
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sefidlaron que estaban agregadas a la causa y que ademés habian llegado tres més.
Refiere que conocié a James Hamilton en la parroquia y lo dgjé de ver cuando se
retirg, reencontrandolo solo en septiembre de 2009. Agrega que en € afio 2002 le
contd lo sucedido a la Dra. Pilar Vigil, ella fue muy cercana a sacerdote por 20
anos, luego ellale envio un amail en que decia gue Hamilton deseaba hablar con é
y en septiembre de 2009 se juntan en un restaurant, ali é le contd su historia, dijo
que Karadima le habia hecho tocaciones en sus genitales y que no supo cOmo
detenerlo, tal vez era muy chico, y que ahora estaba hablando con la prensa para
hacer una denuncia alaiglesia en contra del sacerdote y quedaron en que él también

hariala suya.

Nunca existio un complot contra Karadima, a contrario, solo ha actuado para

evitar que se repitaeste tipo de conductas.

En el afio 2005 o 2006 concurrid a hablar con monsefior Arteaga para
notificarle los hechos de abuso sexual que habia vivido y para pedirle ayuda, é le
dijo que era muy grave lo que estaba diciendo y que no lo repitiera porque e padre

Karadimatenia buenos abogados, |o sintié como una amenaza.

A Fs. 670, relata otro episodio en que Karadima lo abrazo, le tomo la cabeza
con fuerza e intenté darle un beso en laboca. Al sentirse rechazado con fuerza, nada
dijo, solo sonrig, haciéndolo ver como algo gracioso. Respecto de otra situacion de
forcejeo precisa que cuando Karadima intentd masturbarlo, é con fuerza le tomo la

mano paraimpedir la conductay éste con fuerza a su vez intentaba seguir en el acto.

17°.- Que, en relacion a esta denuncia, sin perjuicio de las declaraciones de

contexto precedentemente citadas, obran en autos | os siguientes testimonios:

Juan Cristébal Lira Salinas, aFs. 748, sacerdote catdlico, quien relata que en
una oportunidad, observé como e Padre Karadima bes6 a Andrés Murillo en su
dormitorio. Explicaque la habitacion del sacerdote es grandey en formadelL y es

lo mismo que también observo en el comedor con otros jovenes.

Andrés Luis Arteaga Manieu, Fs. 859, Obispo Auxiliar de Santiago, dice
conocer a Murillo como uno de los jévenes que acudian ala Parroquia de El Bosque
habitualmente. Este le envié un correo electronico e 2 de diciembre de 2005,
(acompafa el documento a su declaracion) y se encontraron en su Oficina de la

Universidad Catdlica donde le manifestdé que lo habia pasado mal, que se sentia
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presionado por el Padre Karadima, que en su direccion espiritual no habia respetado
su libertad, que & Padre Fernando habia tratado de abusar de él y que los hechos los
habia puesto en conocimiento de la Iglesia. Indica que € Cardena Errazuriz, antes
de diciembre de 2005, le consultdé si conocia a Hamilton y Murillo y le pidi6
entregar informacion a Promotor de Justicia de la época, 1o que hizo, reconociendo
las cartas de fojas 90, 91 y 92 del cuaderno anillado (Investigacion Candnica previa
realizada en Chile), todas de junio de 2006.

Jaime Carlos Vela Rodrigo, Fs. 925, sefidla que observd en e Padre
Karadima una verdadera obsesion por Murillo y a veces hasta perdia la racionalidad,
gueria que estuviera a su lado en diversas actividades. Con Murillo se hizo amigo
durante los afios que concurrié a la parroquia y mantuvieron contacto mientras
estuvo en e extranjero. En una conversacion que mantuvieron en el afio 2000,
Murillo le cont6 que habia sido violentado por €l Padre Karadima, no le dio detalles
pero si manifestd constantemente que era heterosexual y que no tenia conflictos de
identidad sexual. Le pregunto s creia que el Padre Karadima era homosexual y €l le
respondio que, de acuerdo a sus percepciones, si 1o era. De esa conversacion no le
quedd duda de que Murillo se referia a abusos de tipo sexua por parte del Padre
Karadima. En septiembre de 2006, cuando Karadima deja de ser parroco,
conversaron nuevamente y en agosto de 2009, lo vuelve a llamar, le contd su
experiencia de abusos por parte de Karadima, de la denuncia eclesiastica junto con
Hamilton y Cruz, consultdndole si é habia visto o sufrido algo similar, alo que le

respondié que no, que |o suyo solo fueron percepciones.

Cristian Armando Hodge Cornejo, sacerdote, manifiesta que a Murillo 1o
ubica desde que frecuentaba la parroquia EI Bosque y recuerda que habia una
predileccion marcada hacia é por parte del padre Fernando y que tuvo rdpidamente
roles en la parroquia de El Bosque. Se le veia de un estilo muy libre y espontaneo,
diferente y no le llamé la atencién su algamiento pues supo que se habia ido a los
Jesuitas.

Maria Del Pilar Vigil Portales, fojas. 2 (cuaderno separado), sefiala que en €
afo 2003 6 2004, la llamé por teléfono José Andrés Murillo, a quien conoce desde
gue sali6 del colegio. Fue a comer a su casa, era amigo de su madre y al final de la
cena le conté su experiencia con €l Padre Karadima, ella le dijo que hiciera la

denuncia correspondiente, le preguntd con quien habia hablado y por sus
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conocimientos y experiencia en la parroquia de El Bosque, le creyo lo relatado.
Ratifica su declaracion prestada en la Fiscalia, fojas 164.

Juan Ramon Diaz Martinez, fojas 991, sacerdote jesuita, manifiesta que en €
afno 2003, no recuerda exactamente la fecha, concurrié a su oficina Jose Andrés
Murillo, él eraVicario Episcopa parala Educacion del Arzobispado de Santiago. Lo
conocia por haber sido Provincial de la Compafia de Jesis cuando José Andrés
postulé a noviciado jesuita, en esa oportunidad le correspondid admitirlo y
posteriormente cuando se retird conversd con é. Murillo le pidié audiencia y lo
recibid. Ahi le contdé de los abusos que habia sufrido de parte del sacerdote
Karadima en los afios que participd en la Parroquia de El Bosgue, tiene la sensacion
gue queria desahogarse y que las autoridades eclesiasticas se enteraran de lo
sucedido, no perseguia ir a tribunales, queria que lo escucharan. Cuando se lo
comenté no habia hecho ninguna denuncia. Le dijo que esto le parecia grave, que
debia escribirlo y hacer llegar una carta a Arzobispado, ofreciéndose para ese
cometido. Asi se hizo, Murillo le envié un email en € ano 2003, no recuerda cuanto
tiempo pasd entre la conversacion y la entrega de la carta. Lo imprimié y se lo
entregd a Cardenal en forma persona y le dijo que eran denuncias serias, que le
parecia que Murillo era una persona creible y lo conocia. Por su parte, antes de
hablar con e Cardenal hizo averiguaciones con otras personas sobre el estado
psicologico de Murillo y le informaron que era creible y no existian antecedentes de
problemas de ese orden. El Cardenal recibio la carta, le quedd la impresion de que
estaba preocupado, no sabe s sorprendido. EI Sr. Cardena le dijo que iba a
considerar €l asunto seriamente y le pidié que acompafiara espiritualmente a Murillo
y quedd en considerar la posibilidad de recibirlo personalmente, cosa que € le
solicito. El sefior Cardenal le pidié que le transmitiera que “rezaria por é” y le
encargd acompafiar a denunciante. Quedd tranquilo. Luego hablé con e sefior
Murillo de su gestién y que e Cardenal lo llamaria. La carta no era anénima y
estaban todos sus datos. Con posterioridad €l sefior Murillo le manifestd que nada
habia pasado. Habl6 nuevamente con €l Cardenal, no recuerda la fecha, pero pudo
advertir que seguia considerando €l tema, pero no deseaba entrevistarse con Murillo,
lo noté complicado y no volvio atocar el asunto. Su gestion se la comenté a Murillo
sefialdndole gue no podia hacer nada mas y que el asunto estaba en las manos del
Cardenal. Exhibido el documento N° 9 del Cuaderno Anillado de documentos,

(Investigacion Eclesiastica), reconoce que puede corresponder a correo electronico
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0 email enviado por José Andrés Murillo, que entregd personamente a Cardenal

Errézuriz.

Testimonio de Rodrigo Carlos Joaquin Gar cia Monge, de Fs. 996, sacerdote
jesuita, declara conocer y ser amigo de José Murillo desde el afio 1997 6 1998 en
gue fueron presentados y desde e noviciado jesuita donde fue su profesor. Es un
excelente amigo, muy fiel, confiable, resiliente y sincero. Es un hombre muy
inteligente, creativo y de grandes ideales. No recuerda exactamente, pero cree que €
ano 2001 6 2002, ya retirado del noviciado jesuita, y en € marco de la amistad,
Murillo le comentd que se sentia mal, que hacia terapia 'y que uno de los temas que
habia surgido eran los abusos sufridos durante su estadia en la Parroquia de El
Bosque, como tocaciones en los genitales e intentos de masturbacién por parte del
Padre Fernando Karadima. Supo que habia enviado una carta através del Padre Juan
Diaz dirigida al Cardenal Errazuriz, también le conté que la respuesta de éste fue
que iba “a rezar por é”, quedandole la idea que no haria nada. Murillo estaba
frustrado, herido y enrabiado. En €l curso del afio 2004, antes de irse a Francia,
conversaron la posibilidad de insistir en la denuncia eclesiastica. Hablo con Hans
Kast quien le dio tres nombres para canadizar la denuncia Monsefior Ezzati,
Monsefior Contrerasy €l tercero que no recuerda. Solicitd a Murillo le hiciera llegar
unarelacion de hechos y pidié audiencia al Monsefior Ezzati a quien le entregd esa
nota andnima. A comienzos del segundo semestre Murillo regresd a Chile. Lo
acompafio a una cita con monsefior Ezzati, la que tuvo lugar solo entre ellos, debe
haber sido e 25 de julio de 2005 y dice corresponder a la que se refiere el
documento N° 4 que se le exhibe, (Investigacion Eclesiéstica). En los Ultimos meses
de ese afio se encontré con Monsefior Ezzati quien le refirid “lo suyo esta en manos
del Cardenal”. Nunca mas supo del asunto, no fue citado a declarar en la
investigacion eclesiastica. Le consta que José Andrés Murillo habl6 del tema con el
Obispo Arteaga porgue lo acompané hasta la puerta de la Universidad. Después o
vio devastado y le comenté que Arteaga lo habia denigrado, diciéndole que s
presentaba denuncia tenian buenos abogados en El Bosgue, en tono de amenaza y
muy descontrolado. Siempre escuch6 que algo raro habia al interior de la Parroquia
de El Bosgue, como secretismo, sectarismo, espiritualidad rigida, todo controlado

por Karadima, quien era un manipulador de concienciay delirante, tenia doble vida.

Declaracion del Cardena Arzobispo, sefior Pedro Francisco Javier

Errézuriz Ossa, de fojas 1106, en lo pertinente sefiala, que el Padre Juan Diaz en €l

33



ano 2003 lo visito para entregarle una carta del sefior Murillo, esta corresponde a
documento N° 9 del cuaderno anillado (Investigacién Eclesiastica Previa) que en su
declaracion se le exhibe. Expone no recordar si la entregd al Promotor de Justicia
conjuntamente con la que hizo llegar Murillo a través de Monsefior Ezzati 0 s |o
hizo por separado en julio o0 agosto del afio 2005. Recibio de parte de Monsefior
Ezzati las cartas cuyas copias aparecen agregadas de fojas 12 a 19 del citado
cuaderno. Hace presente que a esa época tenia dudas acerca de la verosimilitud de

los hechos expuestos.

Monsefior Ricardo Ezzati Andrello, fojas 1139, Arzobispo de la ciudad de
Santiago. Expone que el afio 2005, desempefidndose como Obispo Auxiliar y
Vicario Genera de esta ciudad, con fecha 12 de mayo de 2005, recibi6 a sacerdote
jesuita Rodrigo Garcia quien le entregd un sobre que contenia una nota anénima de
un joven gue aseguraba haber sido abusado por un sacerdote. Le pidio a reverendo
laidentificacion, entregandole el nombrey ladireccién del Sr. Murillo. Se comunicd
con él, mediante nota del 17 de abril de 2005. (Reconoce €l instrumento exhibido
por e tribuna agregado a foja 26 del cuaderno anillado). Manifiesta que €
documento de foja 24 del citado cuaderno, corresponde a la nota anénima entregada
por el Padre Garcia. Refiere que € 22 de junio de 2005, envi6 una carta a sefior
Cardenal dando cuenta del hecho de haber recibido la visita del Padre Rodrigo
Garcia. (Reconoce & documento de foja 26). Dice que e 25 de julio de 2005 recibio
en audiencia al sefior Murillo, en Santiago. En esa conversacion persona tomé
conocimiento de la naturaleza de los abusos denunciados y que estos habrian sido
efectuados por € Padre Fernando Karadima. Reconoce el documento de fojas 19,
como de su autoria, manifestando que lo entregd personalmente al Sr. Cardenal y

hasta alli I1egd su intervencion.

18°.- Que, en e cuaderno anillado, (investigacion candnica realizada en Chile)
rolan agregados los documentos exhibidos a los testigos y consta ademas, la carta
confeccionada por José Andrés Murillo Urrutia, en €l afio 2003. En algunos pasagjes
del documento se lee: “Cuando Karadima me conocié se encantdé conmigo y quiso
hacerme su secretario personal, cargo del que tenia que sentirme orgulloso, pero que
compartia con muchos més’. “Karadima era un patriarca. Asi le decian algunos,
cuya voz era sagrada. Se autoproclamaba director espiritual de alguien'y ese alguien
perdia toda libertad”. “La desobediencia era fustigada de una manera rotunda, y

merecedora de una especie de infierno. Se habia creado una jerga interna, y la
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desobediencia hacia caer en € “scheol”. Refiere que fue invitado por Karadima ala
beatificacion del padre Hurtado a Roma.

En esa carta Murillo describe la cronologia e intensidad de los episodios
sexuales denunciados, sefialando: “Una vez me hizo quedarme hasta tarde y me
abrazé de forma muy rara y me tocé mis genitales. Eso me degjé pésimo, pero no
supe hacer nada en contra. Esto se repitid varias veces. Hasta que una vez intentd
masturbarme, con 1o que quedé muy mal y me fui parami casa. A veces me daba
whisky y me hacia tomar con é.” Luego agrega “ Otra vez me propuso, entre broma
y en serio, que nos bafidramos juntos, pero dije que por ningun motivo. Después de
los togueteos, a veces me dijo que me confesara’. “Lo peor de todo es que me sentia
profundamente traicionado. Y o habia confiado en é y creia que en verdad é podia

ayudarme con mi vocacion y misganas de entregar mi vidaaDios’.

19°.- Que los elementos de conviccion reunidos en esta causa, en relacion al
denunciante Sr. Murillo, permiten, en el contexto procesal en que se analizan los
hechos, tener por justificado en autos que en fechas indeterminadas entre los afios
1993 y marzo de 1997 e sacerdote Karadima procedid, en varias ocasiones, a
abrazarlo y a besarlo, luego tocé con sus manos la zona genital del ofendido; en otra
ocasion, encontrandose a solas con la victima en su habitacion, mientras
conversaban de las inquietudes vocacionales de éste, el sacerdote bagjo € cierre del
pantalon del ofendido, tomo su pene 'y comenzd a masturbarlo, 1o que éste reprimid

con caracter y decision.

L as conductas descritas se habrian desarrollado en el ambiente descrito por los
testigos de contexto ya referidos, ademés, Jaime Vela Rodrigo a fojas 925 y €
entonces seminarista Cristian Hodge Corngjo, en los afios en que € denunciante
sitla los hechos, dicen haber advertido la especia predileccion del sacerdote
Karadima hacia e joven Murillo. Esta cercania se ratifica también por la
circunstancia de haber sido nombrado secretario personal por el sacerdote e invitado
por éste a Roma para la beatificacion del Padre Hurtado. Por otro lado, la
honorabilidad y la verosimisilitud en los dichos del denunciante se desprenden
también de los testimonios de los sacerdotes que procuraron canalizar su denuncia
al interior de laiglesia catdlica, |o que es coherente con los antecedentes contenidos
en la Investigacion Canonica Previa realizada en Chile. (Cuaderno Anillado de

documentos).
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Pero, més determinante para este andlisis resulta lo declarado por el sacerdote
Juan Cristobal Lira Salinas, afojas 748, quien fue testigo de cdmo Karadima besd al

denunciante, en su habitacion, conducta que € deponente calificé de indebida.

20°.- Que, sin perjuicio de los antecedentes facticos reunidos, cabe consignar
que José Andrés Murillo nacié el 10 de marzo de 1975, como consta del certificado
agregado a fojas 591, es decir, a la fecha de ocurrencia de los actos reprochados
tenia més de 18 afios de edad.

En este orden de ideas, no puede sino concluirse que atendida |a edad del
ofendido a la data de comision de los hechos, las conductas descritas en relacion al
sujeto pasivo de los mismos, mayor de 18 afios —como o era el denunciante Murillo-
no se recogen en los preceptos que sancionan tales conductas en vigor a partir del

ano 1993, por lo que son atipicas.

Por otra parte, los antecedentes reunidos en la causa no son suficientes para
estimar configurada aguna de las circunstancias previstas en e articulo 361 del
Cadigo Penal, como fuerza o intimidacion, 1o que habria permitido establecer la
existencia de un delito con prescindencia de la edad del ofendido. Si bien la victima
hizo referencia a cierto “forcgeo” con el sujeto agresor, tal actuar, en la forma
descrita, no es de la entidad suficiente para enmarcarla en la prohibicion pena y

consiguientemente derivar de ellaun hecho ilicito.

21°- Que, en las condiciones anotadas, respecto de la denuncia de José Andrés
Murillo, corresponde dictar sobreseimiento definitivamente parcial, en virtud de la
causal prevista en € articulo 408 N° 2 del Cédigo de Procedimiento Penal, esto es,

por no ser los hechos justificados en la causa constitutivos de delito.
DENUNCIANTE JUAN CARLOSCRUZ CHELLEW:

22°.- Que a fojas, 371, 831 y 1143, rolan las declaraciones de este
denunciante, periodista, nacido e 13 de agosto de 1963. Sefida que llegd a la
Parroquia de El Bosque €l afio 1980, cuando tenia 16 afios. Después de unos meses
le presentaron a Padre Fernando Karadima y tuvo su primera conversacion con €él,
comentandole su vocacion sacerdotal. Karadima le dijo que seria su confesor y
director espiritual, que solo debia hablar con él, obedecer y ser humilde. Esto fue a
principios de 1981. Era comin en Karadima golpear |os genitales de los jovenes con

sus nudillos, como a pasar, o hacia en publico, y muchos se reian. Existia un
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escalafon de gente, no todos eran iguales, tenia sus preferidos. Fue ingresando a
circulo més cercano, entraba a su pieza, el honor maximo, hacia el aseo, su camay
le daba sus remedios, se quedaba a comer. El sacerdote lo confesaba en su pieza,
Karadima se tendia en su camay é permanecia de rodillas a su lado. El sacerdote le
tomaba la cabeza y |a ponia sobre su pecho, le pedia un beso y corria su cara, le
decia “saca tu lenglita’ y la juntaba con la propia. Le provocaba una ereccion, lo
hacia pararse y le tocaba los genitales por sobre el pantalon. Cuando se enterd de un
episodio con otro joven, estas conductas se hicieron mas seguidas. Los toqueteos se
repetian en la pieza del sacerdote y en e confesionario, los peores abusos fueron en
la habitacion de éste por tratarse de tocaciones mas sostenidas. En el confesionario,
en la sala de reunion o fuera de Santiago daba toquecitos en 1os genitales a sus mas
cercanos. En los afios que estuvo en la Parroquia vio en reiteradas oportunidades que
Karadima besaba en la boca o daba besos cuneteados y toquecitos en los genitales a
Diego Ossa, Gonzalo Tocornal, Juan Esteban Morales, Guillermo Ovalley a immy
Hamilton. Indica que Karadima us0 los incidentes que tuvo con Ovalle y Tocornal
para amedrentarlo, diciendo que tenia tejado de vidrio, con juicios 0 encerronas,
extorsiones y amenazas en publico y privado, directamente o a través de terceros,
decia que lo echariadel Seminario y de El Bosque.

A fojas 1143 precisa que |os abusos por parte del Padre Karadima comenzaron
cuando tenia 17 afos de edad. Estos seiniciaron con tocaciones en los genitales ala
pasada y luego se fueron acentuando, ocurrian en € comedor y también en la
habitacion del Padre Karadima. A esa edad comenzé también a darle besos en la
boca, le solicitaba que lo besara y a hacerlo é corria su cara y lo besaba
directamente en los labios. A la misma edad ocurrio e episodio descrito donde le
pedia que sacara su “lenguita’, conducta que le provocaba asco. Aclara que los
abusos de orden sexual més intensos tuvieron lugar entre los 17 afios y la fecha en
gue ingresd a seminario, marzo de 1985, con posterioridad a esa fecha sblo fue
victima de tocaciones y golpecitos en los genitales por sobre e pantaldon. Los
abusos, incluyendo los psicoldgicos, continuaron hasta que se algj6 definitivamente
de la parroquia luego de la encerrona del 25 de octubre de 1987. Ratificalo expuesto
en su denuncia por escrito de fojas 20 y declaracion de fojas 89 prestada ante €l
Ministerio Publico

23°.- Que en relacion a este denunciante rolan, ademés, los siguientes

testimonios;
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Guillermo Ramén Ovalle Chadwick, a Fs. 713, ratifica su declaracion de
fojas 139, y agrega que conocié a Carlos Cruz en la Parroquia EI Bosque. Nunca
hubo discriminacion en su contra pero tenia rasgos de personalidad que é diria de
“nerviosdn”. En una oportunidad en que estaban varios jovenes en una pieza que
ocupaba Juan Luis Cordova, ingreso a bafio y tras é 1o hizo Juan Carlos Cruz, sele
acerco, lo toco e intentd besarlo, pero lo apartd. Después le comentd € hecho a
Padre Fernando, diciéndole que “Juan Carlos se me tir6 a dulce”’, no se lo conto en
confesion. Piensa que este episodio significO para Cruz darse cuenta de su
inclinacion sexual no asumida y que se impuso reprimirla con su ingreso al
seminario y como el Padre Karadima no lo encontraba preparado, |o hizo por otro
lado. Supo que el Padre Karadima hizo gestiones para que Cruz no siguiera en €l

seminario.

Dichos de Juan Hernan Debesa Castro, de Fs. 825, sacerdote, sefidla que
conocid a Juan Carlos Cruz en los tiempos del seminario sospechando que pasaba
por una situacion similar a la suya, a observar que seminaristas de El Bosque lo

excluian y todo por orden de Karadima.

Declaraciones de Rodrigo Polanco Fermandois, de Fs. 829, sacerdote. Dice
gue conocié a Juan Carlos en la parroquia y coincidieron en e seminario. El fue
alumno formador, tenia 25 afios y le correspondié trabajar con € curso de Cruz. No
recibié instrucciones del Padre Karadima para corregir a Juan Carlos y si alguna
conversacion tuvieron sobre su conducta, que puede ser, no recuerda un tema de
especial trascendencia. Jamas supo que Cruz le habia contado en confesion a Padre
Karadima su inclinacion homosexual o que hubiese tenido algun acto indebido con
otros hombres. El Padre Karadima es una persona de mucho carécter y puede
entender que algunas personas lo hayan sufrido. Su fuerte personalidad era un
defecto y eso pudo herir a ciertas personas. Reconoce que en muchos casos e Padre
Fernando era mas fuerte que lo necesario para criticar a alguien. Es efectivo que
existian correcciones fraternas del Padre Karadima hacia sus dirigidos y entre
seminaristas y sacerdotes, pero lo percibié como la correccion de un amigo a otro,
sin desconocer que a veces € padre Fernando se podia extralimitar en la
vehemencia. En el careo de Fs. 837, con este denunciante, agrega que efectivamente
corrigio a Juan Carlos acerca de sus modos, pero puede asegurar categoéricamente
que nunca el Padre Fernando le contd detalles acerca del episodio de Juan Carlos

con dos jovenes de la parroquia. No tiene recuerdos de haber recibido ordenes del

38



Padre Fernando respecto de la conducta de Juan Carlos. No recuerda haber estado en
la reunion de 25 de octubre de 1987 que refiere Juan Carlos y, cree que no, pues
para ese entonces estaba en Puente Alto y solo iba los lunes a la Parroquia de El

Bosgue.

Atestados de Andrés Ariztia De Castro, de Fs. 873, sacerdote. Sefida que
ubica a Juan Carlos Cruz por su participacion en la parroquia, pero no tuvo mayor
amistad ni confidencia con é. Reconoce haber sufrid “encerronas’ por parte de
Karadima, Moralesy Ossa. Recuerda haber estado presente en la situacion que relata
Juan Carlos Cruz, como la una encerrona del afio 1987. En esa ocasion le llamo
mucho la atencion la fata de discrecion de Karadima a referirse a este joven
diciéndole que “tenia tejado de vidrio”, la violencia del método y el grave abuso de
la direccion espiritual. Recuerda el impacto que le provocd, pero no abrid su bocay
nada comento, en todo caso eran més de seis las personas que alli estaban y tuvo

lugar en la Salita del Nuncio.

Declaracion de Enrique Crigtian Contreras Villarroel, de Fs. 1156,
sacerdote. Indica que desde junio de 2003 es Obispo Auxiliar de Santiago y Vicario
General. Conoci6 a Juan Carlos Cruz en e afio 1985 cuando era seminarista de
primer afo y él iniciaba sus tareas como profesor. Recibié de Juan Carlos, en mayo
de 2.009, un texto larguisimo, via correo electronico. Recuerda que era con estilo
“copy and paste’, es decir, un relato, no era una denuncia. Recuerda que
previamente, en el afo 2006, Juan Carlos Cruz le hizo una Ilamada telefonica desde
Estados Unidos pidiéndole que no se insistiera en la peticion de declarar. En agosto
del afio 2007, le escribid un correo electronico asegurdndole que ni Hans Kast ni
Francisco Astaburuaga insistirian en que fuera llamado en causa. En respuesta,
desde Puerto Rico, Cruz le dijo que habia escrito ago y que se lo remitiria. Afios
después, € 2009, Cruz declar6 personalmente ante el Promotor de Justicia. Respecto
de la época del Seminario, refiere que cuando era formador, en los afios 1987 y
1988, Cruz le comentd acerca de su ruptura con la Parroquia de EI Bosgue. Su
relato, a distancia de 22 6 23 afios después, es invariable respecto de personas y
situaciones concernientes a los abusos psicoldgicos y sometimiento de su voluntad
al sacerdote Karadima. En el escrito del 2009, afiadié explicitamente los abusos de
indole sexual, segun lo ha expresado también publicamente. Cuando era formador
del seminario, supo que Cruz habia sido sometido a una interpelacion publica por

parte del sacerdote Karadima y algunos seminaristas de esa parroquia. No recuerda
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la fecha exacta, pero lo observé muy angustiado. Lo que veia en su conducta
habitual en e Seminario era una apertura a otros seminaristas provenientes de
ambientes sociales y culturales diversos de los de Juan Carlos. Indica que los
testimonios de Hamilton y Cruz, fueron conocidos oportunamente por los
promotores de justicia de la época. En base a los testimonios recibidos, el Cardenal
Arzobispo -Monsefior Errézuriz- considerd verosimiles las acusaciones y envi6 todo
a Roma, por competencia, debido a que uno de los denunciantes declaré haber sido
menor de edad al momento de los abusos. Es mas, dice que e Sr. Cardenal pidié
expresamente que se levantara la prescripcion para todos los casos. El resultado de
las gestiones y de las investigaciones tienen su punto culminante en el veredicto de
la Congregacién para la Doctrina de la Fe. Ambas sentencias son elocuentes al
respecto. Entre otras sanciones impuestas al sacerdote Karadima esta la gravisma
prohibicion del gercicio publico de su ministerio sacerdotal, como asimismo de
confesar y dirigir espiritualmente en privado. Manifiesta que con el sacerdote
Karadima nunca tuvo una relacion persona. Si percibia e gran poder de
convocatoria de este sacerdote y de la gran influencia en los seminaristas
provenientes de la Parroquia de El Bosgue y en los preshiteros de la Union
Sacerdotal. Explicando que debe entenderse por “abuso de ministerio” dice que esla
creacion de todo un habitat en torno a la persona del sacerdote, estableciendo
dependencias, especiamente en dmbitos de la direccidn espiritual que no favorecen
|la libertad, sino més bien €l sometimiento de las voluntades, interviniendo en otros
ambitos de manera indebida. Es obvio que muchos sacerdotes y fieles laicos podran
decir que no era asi; pero hay otros que si o han reconocido. Le parece obvio que
Juan Carlos Cruz fue victima de este abuso de ministerio, por la falta de imagen a
una figura paterna, porque tenia una personaidad emotiva y por lo tanto muy
sensible, de cierta ingenuidad, confiado. En cuanto a lo relatado por Juan Debesa,
para contextualizar lo de Juan Carlos Cruz, dice que obedece a los parametros de un
abuso de ministerio y le tocO ser testigo y acompafiar a Juan Debesa en su

sufrimiento como compariero de curso en esos afos.

Atestado de Juan Pablo Garcia-Huidobro Rivas, de fojas 45, sacerdote,
quien depone gue su vinculacion a la Parroquia de El Bosgue es de toda la vida, su
familia vivia a 3 cuadras y era muy parroquiana. Es sobrino del Padre Francisco
Javier Errédzuriz Hunneus, conocido como Padre Panchi, quien fue su director

espiritual los afios 1984 y 1985 y después el Padre Karadima por haber manifestado
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éste que € tenia mayor experiencia para €l discernimiento vocacional. Desde esa
fecha tuvo acceso a su mundo no siendo éste afin a su personalidad. Nunca tuvo
mucha cercania ni afinidad con el Padre Fernando Karadimay su vinculacion con El
Bosgue fue cada vez menor. Al Padre Karadima todos debian obediencia y lealtad,
cuando algun seminarista se aeaba de €, € resto de El Bosgue le hacian el vacio.
Conoci6 a Juan Carlos Cruz. Recuerda que Karadima, en presencia de Ossa, le dijo
en la sacristia del templo de El Bosgue gque no se acercara a Juan Carlos pues era
homosexual y después Diego Ossa le repitio lo mismo con € tipico discurso que
Cruz tenia €l diablo dentro. También le consta, por haber sido testigo, de la
indiferencia 'y de la falta de atencion de los seminaristas de El Bosque hacia Juan
Carlos Cruz por orden de Karadima. Juan Carlos se le acerco para agradecerle que lo
acogiera, lo que é hacia en esa época por advertir que se trataba de una conducta
indebida y de una manipulacion alalibertad de las personas g ercida por Karadima.
Otro gemplo de manipulacion es que en una prédica Karadima manifestd que
cuando alguien degja el seminario equivale a una mujer que aborta, declaracion que
afectaba plenamente la libertad de discernimiento vocacional de los seminaristas.
Karadima era de un egocentrismo muy acentuado, todo giraba en torno a é. Trataba
muy mal alos pobres, recuerda en varias oportunidades haber visto a Carabineros
sacando gente pobre de la Parroquia por orden de Karadima. Durante muchos afios
sometié a la burlay maltrato al Padre Panchi, en el comedor se le mantenia aparte,
lo dedligaba del grupo. Observo las tocaciones en €l traste a los dirigidos, le
[lamaban la atencion estos gestos por lo inadecuados. Siempre pudo apreciar €l
gusto de Karadima por |os jévenes de ciertas caracteristicas fisicas: rubiosy altos, se
trastornaba y eso era manifiesto. El Padre Karadima decia que los que se iban de la
parroquia era porque tenian el diablo dentro. El temor de salirse de la Parroquia era
enorme, por una parte estaba € miedo a romper € vinculo afectivo enfermizo
fomentado por Karadima hacia su personay por otro el tener que sufrir el desprecio
de los demés seminaristas y sacerdotes, como por gjemplo con Hans Kast, con Juan

Carlos Cruz, el Padre Debesa, el obispo Bacarrezay €l mismo.

24°.- Que con €l mérito de los certificados de fojas 592 y fojas 1205, se tiene
por establecido en autos que Juan Carlos Cruz Chellew nacié el 13 de agosto de
1963 y su padre, don Roberto del Nifio Jeslis Serrano, falecio € 24 de enero de

1980, producto de metastasis general es melanoma maligno.
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25°.- Que los elementos de conviccion referidos, permiten tener por cierto que
Juan Carlos Cruz se incorporé a las actividades de la Parroquia El Bosque en €l afio
1980, luego de la muerte de su padre, a la edad de 16 afios. A los 17 afios formd
parte del circulo més intimo del sacerdote, transformandose Karadima en su
confesor y director espiritual hasta el afio 1987. Cruz ingreso al Seminario Pontificio
de Santiago en marzo de 1985, retirandose voluntariamente en e afio 1989. Del
mismo modo, Karadima dio instrucciones a los seminaristas de El Bosque a fin de
que estos aislaran a Cruz y lo sometié a constantes abusos psicoldgicos, entre ellos
se destaca una reprimenda publica que tuvo lugar en la denominada Salita del
Nuncio, € 27 de octubre de 1987, que algunos recuerdan por la falta de discrecion y

dureza del sacerdote.

26°.- Que no existen indicios directos acerca de los hechos imputado por este
denunciante a su director espiritual, sin embargo, €l relato de Juan Carlos Cruz
aparece con un grado de persistencia y solidez suficiente para dar crédito a sus
dichos. Resulta coherente en precision no solo en cuanto a la época en gque se
habrian verificado los acontecimientos descritos como conductas sexuales abusivas,
sino también acerca de la forma y circunstancias que las rodearon. Los hechos
guedan especialmente enmarcados en el patron de conducta del sacerdote y su
entorno, en cuanto se reitera el vinculo afectivo creado con este joven de 17 afios de
edad, a esa fecha, confiado, ingenuo, vulnerable por |a pérdida de su padre y avido
de recibir consegjos espirituales y orientacién vocacional por este sacerdote, hombre
“Santo” e iluminado.

En consecuencia, las sefidladas conductas se gjustan a un mismo actuar, tal es
asi que ofrecié al denunciante € cargo de secretario personal, lo hizo sentir
importante, lo integré a su circulo mas proximo, lo autorizd a ingresar a su
dormitorio, gesto que era considerado como un premio y privilegio, reservado sblo
para algunos, desplegd tocaciones en publico como actos ludicos que se reiteraron e

intensificaron en privado.

27°.- Que en este contexto, € tribunal adquiere conviccion suficiente para
aceptar el relato del Sr. Cruz, como prueba de los hechos de que da cuenta,
testimonio que unido a conjunto de antecedentes yareferidosy especialmente alos
indicios derivados de los rasgos de personalidad del sacerdote, referidos al

sometimiento y control gercidos sobre lavictima, permiten tener por justificado en
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autos, que en fechas no precisadas, pero comprendidas entre mediados de 1980 y
julio del aflo 1981, €l sacerdote, director espiritual y confesor de Juan Carlos Cruz
efectud, en reiteradas ocasiones, tocaciones a éste ofendido en su zona genital a
encontrarse en la habitacion del hechor, donde se dirigia con la finalidad de ser oir
en confesion, oportunidad en que e sacerdote recostado sobre su cama,
permaneciendo el ofendido arrodillado a su lado, procedia a colocar su mano en €l
muslo de la victima moviéndola hacia su zona genital para frotar su pene hasta
provocarle una ereccién, 1o que no fue consentido por el ofendido, abusando de esta
forma de una situacion privilegia en relacién con el vinculo de dependencia que los
unia y del ascendiente que, como religioso, gjercia sobre la victima. Ademas, en
numerosas ocasiones, dentro del mismo periodo, besd a ofendido en la boca,
pidiéndole “sacar su lenglita’ para unirla ala suya. Estas conductas se repitieron en
la época citada, en la parroquia donde € agresor servia como sacerdote a la cual

concurria Cruz.

Este comportamiento del sacerdote no puede sino calificarse como actos de
connotacion sexua relevantes, que € sujeto activo gecutd, sin la voluntad de la
victimay aprovechandose de su investidura sacerdotal, particularmente si afecto las

zonas pudicas o erdgenas del ofendido.

No restaveracidad a relato del Sr. Cruz la circunstancia de haber rectificado la
fecha de inicio de los abusos por parte del agresor desde que, atendido e tiempo
transcurrido, y la afectacion que estos episodios naturalmente habrian provocado en

el denunciante, aparece completamente justificada.

28°.- Que, para este andlisis, los hechos asi descritos configuraron, a la fecha
de su comision, €l delito de abusos deshonestos, reiterados, previsto y sancionado en
el articulo 366 del Cédigo Penal.

Que, por otro lado, s bien los antecedentes permiten inferir que la conducta
abusiva del sacerdote se mantuvo en el tiempo con mayor o menor intensidad hasta
la fecha en que Cruz se a€jo de su circulo intimo, tales actos, € ecutados durante el
periodo comprendido entre agosto de 1981 y el afio 1987, resultan atipicos en virtud
de la modificacion legal de rebagja de edad en e sujeto pasivo del delito de abusos
deshonestos introducida el afio 1993, lo que impide estimarlos constitutivo de
delito. Por consiguiente, en relaciéon a este Ultimo periodo corresponde sobreseer

definitivamente la causa en virtud de la causal prevista en € N° 2 del articulo 408
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del Cddigo de Procedimiento Penal, como se dir4 en la parte resolutiva de esta

sentencia.

29°.- Que Karadima niega las tocaciones, besos y abusos de orden sexua
imputados por Cruz. Refiere que nunca ha degjado entrar jOvenes solos a su pieza, 1o
que no es efectivo conforme a lo relatado por gran nimero de testigos cercanos a

sacerdote en diversas épocas.

En la diligencia de careo de Fs. 1122, manifiesta que Cruz lleg6 a la parroguia
el afo después de la muerte de su padre, que no fue su director espiritual en €
sentido que esto significa, pero hablaba con € y o confesaba esporadicamente y que
efectivamente le solicité que fuera su secretario personal, o que significaba un
mayor compromiso de su parte. No recuerda que Guillermo Ovalle le haya
comentado alguna situacion de orden sexual con el sefior Cruz y s lo hizo en
confesion, no la puede comentar. Recuerda que Gonzalo Tocorna le manifestd que
el sefior Cruz habia querido abusar de é y, esto obviamente, no o hizo en confesion.
Jamés ha confesado a nadie en su habitacion, excepcionamente a algin seminarista
0 sacerdote, pero nunca al sefior Cruz. En cuanto alareunién del 25 de octubre de
1987, esta efectivamente se realizd, pero antes rezaron y en ella le advirtio a Cruz
gue tuviera cuidado. No lo dijo expresamente pero Cruz entendio a que se referia.
No recuerda haberle manifestado que “tenia tgjado de vidrio”, pero s € lo dice, le
cree. El pensd que su consgjo |o habia tomado bien, pero alos 2 6 3 dias se enterd
gue Juan Carlos habia llegado muy mal a seminario, muy dolido y asi se lo
comentd a un superior o formador. En la misma diligencia expresa que s “aguna
vez, como director espiritual, lo tratd duro, le pide perdon”. No apoy6 a Sr. Cruz
para ingresar a seminario, por fata de madurez, pero supo que solicitd una
entrevista con e Obispo Fresno, de lo cua se alegré. No hizo ninguna gestion, ni
personamente ni por carta, ni a través de terceros para que en e seminario se
supiera de los incidentes del sefior Cruz. Tampoco supo gque €l actual Obispo Barros
hubiese enviado a seminario una carta sobre € tema, no se lo comenté y de haber
sido cierto lo habria sabido. Tampoco |le comentaron nada los entonces formadores
Arteaga y Polanco. No recuerda si la madre del sefior Cruz fue a reprocharle el
excesivo tiempo que é permanecia en la parroquia, pero si é denunciante lo dice,
puede ser verdad. En todo caso jamas le aconsgd que se refiriera a ella como

adlltera.
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30°.- Que aun cuando el sacerdote Karadima desconoce |os episodios de orden
sexual que denuncia Cruz, acepta la presencia de la victima en el lugar en que se
desempefiaba como parroco y su cercania. Por otro lado, niega las sanciones
morales, €l control total y la manipulacién de conciencia, gjercida por é sobre éste,
sin embargo afirma haberlo corregido fraternalmente por conductas que consideraba

incorrectas.

No obstante lo anterior obra en su contra la imputacion directay verosimil de
la victima y lo relatado por testigos presenciales acerca del abuso psicologico
gercido por Karadima sobre Cruz, quienes describen la entidad de las
“reprimendas’ y la exclusion de que fue objeto. Ademas, en la diligencia de careo €l
sacerdote pidi6é perdon alavictima “si algun dafio le ocasiond en su rol de director

espiritual”, pese a que esta Ultima calidad 1a habia negado.

La fuerza de lo indicios reunidos en esta investigacion consistentes en la
reiteracion de un patrén de conducta, la forma en que €l sacerdote se relacionaba
con sus dirigidos, la eleccion de victimas vulnerables, el ambiente de abuso y poder
instaurado por éste a interior de la parroquia, la autoridad ejercida en lo espiritual y
personal y los medios empleados para mantener el control del grupo, se estrellan con

laversion del agresor, restandole crédito.

Fluye, en consecuencia, de los antecedentes reunidos que el sacerdote se habria
valido del vinculo de superioridad y de dependencia psicologica creado con la
victima mediante lo cual habria suprimido su voluntad, permitiéndole, a través del
gercicio abusivo de su ministerio, gecutar acciones de caracter libidinosas,

relevantes, no consentidasy trasgresoras de la libertad del ofendido.

De todo cuanto se ha dicho aparecen presunciones fundadas para estimar que
el sacerdote Karadima participd, en calidad de autor, en e delito de abusos
deshonestos, reiterados, en la persona de Juan Carlos Cruz, en los términos
anotados. Ello sin perjuicio de lo que dird, a continuacion, respecto de su

responsabilidad por tales hechos.

DENUNCIANTE JAMESHAMILTON SANCHEZ:

31°.-Que & Sr. Hamilton Sanchez, médico cirujano, nacido el 18 de octubre de
1965, divorciado, en su querella de Fs. 312, expone que a inicios del afio 1983,

cuando tenia 17 afos de edad, se acerco ala Parroquia el Sagrado Corazén de Jesus
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de El Bosque. Alli conocié al preshitero Fernando Karadima, quien era e lider
indiscutido, carismatico en grado absoluto, nadie lo contradecia ni discutia sus
dichos, todos los adolescentes se referian a é como “el santo”, lo admirabay asi
también lo consideraba. Al poco tiempo fue elegido para formar parte de su circulo
mas cercano, |o nombro su secretario y se convirtio en su guia espiritual y confesor.
Pronto empezd a considerarlo como un verdadero padre, €l sacerdote le pidié que lo
[lamara papay |o saludara de beso en la mgjilla. Desde que |0 nombro secretario en
1983, hubo cosas que le extrafiaron en su conducta, como que diera golpecitos en los
genitales de sus discipulos mas cercanos, sobre la ropa, en presencia de otros,
aludiendo a que con ello se estaba cultivando su templanza sexual y que por su parte
los jovenes ni se inmutaran con esa situacion. Como pasaba mucho tiempo con el
Padre Karadima, colaborando en la Parroquia, comenzo también a darle golpecitos
en los genitales y besos cerca de la boca. Se involucré cada vez més en las
actividades pastorales, pasando a formar parte de su circulo intimo. En una
oportunidad Fernando Karadima le puso una mano en e muslo y luego en sus
genitales, masgjeandol os por sobre la ropa para terminar masturbandolo. Después o
mandod a confesarse con un sacerdote de Vifia Del Mar, advirtiéndole que no diera
ningun detalle. Al poco tiempo fue “premiado”, incluido en e grupo que podia
ingresar a su pieza, quedandose hasta tarde con é, lo que era comdn. Un dia €
sacerdote Karadima volvié a masturbarlo y le pidié que fuera reciproco, iniciandose
un periodo muy largo de su vida de contradicciones, angustias, repugnanciay culpa
por aquello que sentia que estaba provocando y por otra parte €l sacerdote seguia
siendo su guia espiritual y estaba totalmente sometido a su voluntad. Como nuevo
premio fue nombrado presidente de la Accion Catolica el afio de la venida del Santo
Padre Juan Pablo |1, se sentia un elegido y estaba decidido a seguir €l camino del
sacerdocio. Al mismo tiempo los contactos sexuales se fueron repitiendo y
avanzando en la interaccion, no podia resistirse, su vida era la parroquia. Cuando se
negaba, se le cuestionaba en su fe. El maltrato psicol6gico frente a la resistencia era
feroz, enviaba a otros sacerdotes, decia que andaba con la“mafia’ o con “el diablo”
porgue se habia algjado de él, entonces retornaba su sentimiento de culpay cedia. El
ano 1992 por sugerencia suya contrgjo matrimonio, lo consideré una oportunidad
para evitar que esto siguiera sucediendo, pero eso no pasd. Sus avances sexuales
continuaron incluso cuando ya tenia hijos. Esta situacion durd hasta el afio 2004.
Refiere que hace cinco afios llevo €l caso alaiglesia por dos vias, como denuncia

de abusos y también en € afio 2009, por medio de la nulidad eclesiastica de su
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matrimonio, sin embargo, ninguna de ellas tuvo avances durante largo tiempo, a

pesar de haber insistido con personas de la mas alta jerarquia eclesiastica.

En su declaracion de fojas 331, precisa que e primer episodio de abuso de
indole sexual que sufrid por parte del sacerdote Karadima ocurrié cuando tenia 17
anos de edad, es decir, en el afio 1983, a interior de la casa parroquia y consistio en
tocaciones sobre la ropa en la zona genital y besos cerca de su boca. Karadima
giercio, sobre la base de las ensefianzas religiosas, una fuerte manipulacion en €
sentido de la obediencia absoluta a la voluntad de Dios, no obedecerle a é, en su
caracter de director espiritual, era contradecir la voluntad de Dios. Indica que €
siguiente episodio ocurrio en la ciudad de Vifia del Mar cuando tenia 18 afios de
edad, a interior del departamento de propiedad del hermano del sacerdote. Cada vez
fue mayor el proceso de incorporacion a su circulo més intimo, por 1o que entendia
gue estos episodios de abuso eran males o pecados menores, tal como Karadima se
lo indicabay que él seguia el camino correcto. La dependencia psicol 6gica que tenia
con Karadima era total y absoluta, €l controlaba su vida. Los encuentros sexuales se
fueron repitiendo durante el paso del tiempo, desde los 18 afios y hastalos 38 afios y
cada vez fueron de mayor intensidad en el sentido de que ademas existio sexo oral y
en contadas ocasiones Karadima lo penetr6 analmente, hace presente que é jamas
penetrd al sacerdote. Permanecio en la parroquia hasta el afio 2004, fecha en que se
lo contd a una amiga quien le hizo ver que estas situaciones representaban un abuso

asu persona

En su declaracién de fojas 881, precisa que cuando se incorpor6 ala parroquia
el Bosque en € afio 1983, estudiaba la carrera de tecnologia médica, y fue invitado
por una amiga para asistir a charlas para estudiantes de medicina dadas por € padre
Francisco Manterola. Indica que en el transcurso de ese invierno, en una reunion
dirigida por € Padre Karadima, éste lo apuntd con el dedo y le pidi6é quedarse para
conversar. Al reunirse lo citdé para una fecha proxima y lo nombré su secretario.
Conocia su nombre e historia familiar. Se confesd con é y se centraba en la
masturbacion y la pureza. En agosto o septiembre de 1983 empezd a observar €l
trato cordial, cercano y paternal, besos en la megjilla. Le Ilamaba la atencién los
toqueteos en |os genitales pero por e ambiente que rodeaba todo esto o vio por &
lado que era una prueba de templanza e interpreté que los que no reaccionaban era
porgue habian superado los impulsos sexuales. Dej6 de salir con sus amigos a fiestas

porque el Padre Karadima pedia dedicacion exclusiva, aisado del mundo porque
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éste era visto como algo malo y demoniaco. Con la vida de los santos y |a Biblia
justificaba los temas sexuales, diciendo que no eran mas que destemplanzas y males
menores, cuando lo veia muy angustiado le decia “no te preocupes m’ hijo, esto no
tiene ninguna importancia’ llegd a creerlo asi y se sentia muy mal, incluso con
manifestaciones psiquicas. Dice que Karadima trastoco su ética, sus valores 'y su
moral, imponiendo la suya a su propio beneficio e insistiendo que su voluntad erala
voluntad de Dios. S6lo en dos oportunidades, en su piezalo masturbd y le pidié que
lo masturbara e intentd penetrarlo analmente, sin lograrlo. Esto habria sido en la
década de los 90, estando ya casado. Después de la luna de miel, aproximadamente
alos 4 meses, lo volvid a presionar para que lo masturbara y ante el miedo que le
contara algo a Veronica, accedid nuevamente reiniciandose la misma rutina, mas
distanciada, cada 2 6 3 meses y porque finalmente lo tenia atrapado, se generdé un
chantaje fomentado por los secretos. En € afio 1996 le contd a Karadima que estaba
enamorado de su cufiada 'y se cambio a vivir cerca de la parroquia. En € afio 2.000,
estaba totalmente deprimido y consultd a un psiquiatra, dando esbozos de lo que le
sucedia, sin dar nombres y le sugiri6 hacerse un psicoandlisis. Al contarle a
Karadima y a Juan Estaban Morales, o conminaron a que hiciera dos horas de
oracién a la semana y que esto era megjor que un psiquiatra. En enero de 2004 a
regresar a Santiago desde Vichuquén con su cufiada le conté que estaba enamorado
de ellay su padecer. Ellale dijo que todo era una aberracion y que debia salir de alli
de inmediato, acto seguido le cont6 a su exmujer su historiay de lo que sentia por su
hermana y decidi6 irse de la casa. Refiere que estaba en la parroquia cuando
sucedio lo de Juan Carlos Cruz, pero no lo presencid. A Murillo, lo conoci6, e decia
“e pinteado” y tenia una especia de predileccion por €. El lengugje de doble
sentido era frecuente en su circulo mas cercano, preguntaba “como andan los
pirulitos’ pedia besos con lengua, se referia a jOvenes como su polola. El término
“cueto” eraausion alos beso en labocay “cueto profundo” alas masturbacionesy

otros actos sexuaes mayores.

Dice haber declarado en la investigacion eclesidstica y que su ex-conyuge,
Veronica, le pidid que se contactara con Monsefior Cristidn Contreras, a quien le
conto lo que habia pasado, coordinando la entrevista con €l promotor de justicia. No
supo masy alos tres meses [lamé a monsefior Escudero quien le sefiald que era un
tema en e cua solo debia esperar y asi lo hizo hasta € afio 2.007, cuando

nuevamente se entrevista con monsefior Contreras, quien se hizo € desentendido y
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al insistirle manifestd no saber nada. Sintié abandono total y desesperanza iniciando
el camino del psicoandlisis en el cua lleva mas de seis afios. El afio 2008 inicia los
tramites de la nulidad matrimonial eclesidstica y se contacta con la abogada Sra.
Valeria Lopez del tribunal, quien le pide una biografia de su vida la que solo realiza
en el otofio del afo 2.009 y la entrega parainiciar los tramites. Refiere que antes de
una semana se redne con el padre Juan Esteban Morades, a instancia de éste, o
hacen en su consultay le solicita desistirse del proceso de nulidad, reconociéndole
que conocia su relato porque se lo habia entregado el Presidente del Tribunal, padre
Francisco Walker, ademés, le insiste en que eso puede dafiar a padre Karadima.
Ante su estupefaccion le dijo que no podia ser que no le creyera, alo que € padre
Morales le respondio “porque te creo te pido misericordia’. Cambi6 de abogado e
inicié el proceso por la causal de abuso psiquico y fisico de su director espiritual.
Refiere que en e curso de ese proceso fue presionado, primero, por la intervencion
de Monsefior Arteaga quien insistié para que se recibiera e testimonio del padre
Morales, luego para que firmara una declaracién que cambiaba la version de los
hechos, cuya copia rola a fojas 807. Dice que se neg6 afirmarlo y que €l dia 21 de
abril sefiltré e secreto del proceso eclesidstico a Diario la Terceray la Segunda. En
el afo 2009, ante todos estos vejamenesy a no tener una respuesta decide hacer una
nueva denuncia ante el Canciller preshitero Ha, del cuando anillado de documentos.
Reconoce los emails de fojas 796. Indica que le solicitd entrevista a Cardenal,
primero mediante el padre Percival Cowley en € afio 2006, pero nada se logré. En
el afo 2009 lo hizo a través de monsefior Cristian Contreras, quien le dijo que haria
lo posible y nunca le contestd. En € afio 2010, solicité a monsefior Contreras una
reunion con el Cardenal Bertone, cuando estuvo en € pais, ante lo cual le indica que

tiene una agenda muy apretaday que esimposible.

32°.- Que en relacién alos hechos narrados por € Sr. Hamilton, han de tenerse

en consideracion, ademés de la prueba antes referida, 10s siguientes testimonios:

Maria Veronica Miranda Taulis, Fs. 638, quien ratifica la declaracion
prestada en la Fiscalia de fojas 150, en orden a que estuvo casada con James
Hamilton de diciembre de 1992 a octubre de 2009 y que tienen 3 hijos. Se
conocieron en marzo de 1990, ambos estudiaban medicina en la Universidad de
Chile. Unos 7 meses después se pusieron a pololear, pero al tercer dia Jmmy
finalizo la relacion. Unos dias después se le acercd de nuevo y la invitd a la

Parroquia de El Bosque en donde é era presidente de la Accion Catdlicay el Padre

49



Fernando Karadima era el Parroco. Karadima le dijo que seria bueno que tuviera un
director espiritua y que é queria serlo. Fue director espiritual de ambos. Jmmy la
invito a la Parroquia para lograr |a aprobacion de Karadima de su pololeo, seguin le
dijeron otros jévenes y sacerdotes de la parroquia. Se casaron en diciembre de 1992
e iban a menudo a la parroquia. Vivieron en varias casas hasta que se cambiaron a
un departamento cercano, llegando a ir dos veces a dia a misa, era su casa. La
cercania con Karadima eratotal y los influenciaba a ambos, no podia pensar ni hacer
nada en forma auténoma. Karadima conocia la intimidad de su matrimonio y hablar
de €ello era una preocupacion permanente. Después de la misa debia esperar a su
marido por 1 6 2 horas, porque estaba en €l dormitorio de Karadima, se decia
enfermo y debia verlo como médico. A veces Jimmy no queriair aver a Padre y
éste le pedia a ella que lo convenciera. En una oportunidad Karadima le dijo delante
de todos, en el comedor de la parroquia, que le dijera a Jimmy que le ensefiara a
Francisco Prochaska a “hacer cueto” y que “Chasa’, que asi le decian, no sabia
comportarse en la cama. El término “cueto” siempre lo usb el Padre Karadima para
referirse a tema sexual. Jimmy le tenia miedo a Fernando Karadima, le preguntaba
todo y aellano, Karadima tenia una dominacion total sobre €. Karadima le buscaba
trabajo a los jovenes de la parroquia y los ayudaba a estudiar, pero también les
quitaba la ayuda econdmica cuando queria. La mujer para Karadima siempre estuvo
en segundo lugar, no permitia maguillaje, criticaba la ropa, decia que las mujeres
arregladas parecian de la calle, a ella se lo dijo muchas veces y |e ordenaba quitarse
el maguillge. Cuando Karadima se enteraba que Jimmy habia ido a psiquiatra, se
molestabay |a llamaba para saber el nombre del médico, de que habian hablado y le
pedia que lo ayudara para que no fuera mas, solo debia rezar y hablar con é. Vio
como otros sacerdotes se encerraban a conversar con Jimmy y luego le decian aella
gue le dijera que debia ser obediente con el Padre. El Padre Karadima influy6 para el
cambio de casa, para que vivieran cerca de la parroquia, no degjé que sus hijos
hicieran la primera comunién en el colegio, tomo todas las decisiones de su vida
conyugal, como en qué momento tener guagua, las personas que podian invitar asu
casa, los lugares, con quien ir de vacaciones y con quien reunirse socialmente. En
varias oportunidades vio, en € comedor, en los pasillos de la parroquia, en los
lugares de vacaciones y en € auto, que € Padre Karadima, a los jovenes,
seminaristas y sacerdotes, les tocaba € trasero, no era a pasar, SN0 que como
travesura 'y luego se reia. Converso con €l Padre Morales, en julio de 2.004, en la

casa de sus padres y éste le dijo que si habia pasado algo de tipo sexual, entre Jimmy
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y el padre Karadima, eso no tenia ninguna importancia y no era motivo suficiente
para su separacion. Agrega que €l fallo de su nulidad matrimonial sali6 en agosto de
2010, le lleg6 una carta del Arzobispado que decia que estaba nulo por abuso sexual
y psicologico del director espiritual Fernando Karadima hacia Jmmy. En su
declaracion en fiscalia sefiadd que en enero de 2004, Jmmy le conté que todo
comenzo en Vifa del Mar y que habia tenido intimidad con Karadima. Esto le
parecio tremendo Yy lloraron juntos. Antes le habia contado a su hermana Maria
Eugenia, con quien tuvo una relacion. Ellarelatd esta situacion, en el afio 2004 al
padre Adolfo Garcia, familiar politico, quien hablé en persona con el Cardenal
Errdzuriz, iniciandose € proceso eclesiastico. A fines del 2004 o principios del
2005, como no hubo respuesta de la iglesia, entregé una declaracién escrita, esta
vez, a Monsefior Contreras, en dos copias, una para € y otra para €l cardenal.
Jmmy aceptd poco tiempo después hablar con monsefior Contreras y lo citaron a

declarar con otro sacerdote, |0 acompario y esperd afuera.

Declaracion de Maria Eugenia Miranda Taulis, de Fs. 1063, quien
manifiesta que es hermana de Maria Verdnica Miranda Taulis, ex conyuge de James
Hamilton. Su familia de origen vivia en el sector de la Parroquia de EI Bosque, era
de formacion catdlica, pero su participacion se circunscribia a la misa dominical del
mediodia. A James Hamilton lo conocié € afio 1988 6 1989, araiz de sus visitas a
su casa, por e pololeo con su hermana Maria Veronica. Siempre le parecié muy
extrafalainfluencia del Padre Fernando Karadima sobre su hermana, en lo persona
y familiar. Los veia dedicar demasiado tiempo a la parroquia y James estsba muy
cansado, estresado y triste. Desde el afio 1993 a 1997 fueron vecinos y pudo notar
que e Padre Karadima los frecuentaba a menudo. Es efectivo que con James
Hamilton, a término de un vige desde €l sur a Santiago, fueron a comer a un
restaurant y de improviso, muy angustiado, le conté que era abusado sexualmente
por el sacerdote Karadima, |o vio muy desesperado y sin saber que hacer al respecto.
Ella inmediatamente le dijo que debia salir y algjarse de esa parroquia con su
familia. Por el impacto que le produjo la situacion no recuerda los términos exactos
que él usd pararelatarle los hechos, ni los detalles. La situacion afectiva entre ambos
surgio de ese episodio por la cercaniay apoyo gque él necesitaba en esos momentos 'y
luego ella se fue a los Estados Unidos, motivo por € cua no existié una relacion
permanente y duradera. Por su hermana Verénica supo que la gente de El Bosque

Ilamaba a su casa para presionar. Por sus padres tomo conocimiento que el sacerdote
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Morales se entrevistd con Verdnica para que regresaran a la parroquia y no
siguieran adelante con las denuncias de abuso sexual. Su hermana dijo con claridad

gue lavisita de Morales tenia ese objetivo y no recomponer € vinculo matrimonial.

Atestados de Consuelo Ignacia Sanchez Roig, de Fs. 1053, madre de James
Hamilton, quien refiere que aproximadamente en el afio 1975 ¢ 1976 se separd de su
ex marido, padre de Jimmy cuando éste era pequefio, tenia unos 10 u 11 afios de
edad. Su padre siempre estuvo ausente. Después vino el episodio que motivé que su
padre fuera preso, se produjo un desamparo y abandono, quedd sola con 3 hijos
menores y tuvo que dedicar mas horas a trabgo para poder sostener
econOomicamente alafamilia. immy siempre fue muy inteligente y sensible. Ingreso
ala universidad a estudiar tecnologia médica y ese afio conocio y se relaciond con
una comparfiera de curso de apellido Covarrubias, sobrina de un sacerdote que daba
charlas en la Parroquia de El Bosgue y a las que Jimmy comenz6 a asistir. Entonces
vivian en Vitacura, con lo estrictamente necesario y Jmmy dependia de ella
economicamente. Jimmy comenzo a ir a El Bosgue durante los primeros afios de su
educacion superior y paulatinamente se fue involucrando cada vez mas. A los dos
anos de ir a la parroquia, esto es, en € afio 1985, practicamente vivia alli y su
mundo se habia restringido a esa realidad. La parroquia lo distancié de sus amigos y
de su familia. Karadima formé al interior de El Bosgue una verdadera secta 'y en
forma paulatina logré que su hijo se distanciara de ella, dejando de ser un referente
paraé y nunca méas le comento los detalles de su vida, no le hizo confidencias; antes
s bien era reservado, tenian una buena relacion. La presencia de Karadima
intimidaba y se imponia sobre sus dirigidos y ante cualquier persona que se
encontrara en su entorno. Tenia una actitud de superioridad respecto de los demés.
Ella no tenia razones claras pero en su presencia se sentia incomoda. Jmmy no
trabajaba y carecia de ingresos propios. Ellano tenia dinero para darle mesada por o
gue sus gastos los solventaba aparentemente Karadima, sobre todo los que no
correspondian a su nivel, como un viaje a Nueva Y ork, sobrevolar esa ciudad en
helicoptero y otros viagjes que hizo a extranjero. Durante |os afios de casado, no vio
nada extrafio pero si percibié e control que gercia en d y su familia € padre
Fernando. Karadima intervenia en todo, cambios de domicilio, siempre cerca de la
parroguia, los bienes que adquirian, los detalles de sus vacaciones, sus relaciones,
quienes iban a visitarlos, de hecho ella iba poco a su casa y, en cambio € Padre

Karadima, concurria con frecuencia. Influia directamente en la crianza de los nifios,
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como €l colegio a que debian asistir, horario de misas, no permitié que hicieran la
primera comunion en sus colegios sino que en la Parroquia de El Bosque. También
advirtio los cambios en su nuera Maria Verénica, siempre la observd como muy
buena mama@, pero hubo un gran cambio personal en €ella, estaba triste, desarreglada
y la misma tristeza la advirtio en su hijo Jimmy. Cuando se produce |la separacion
entre Jimmy y Veronica, en enero o febrero de 2004, le comentaron que larazén era
el abuso del curahaciasu hijo. Sefue avivir con ella, no le dio detalles del abuso, |0
que fue sabiendo de a poco. Més adelante, le dio a entender que los abusos eran de
orden sexua. Cuando llegd a su casa siguié trabgjando, muy complicado
psicol6gicamente, iniciando un tratamiento. Estaba muy mal, no tenia autoestima,
usaba el término deleznable para referirse a su persona, estaba quebrado y agotado.
Le dijo que habia pensado suicidarse, idea que cree desechd por sus hijos. Con ella
estuvo viviendo poco méas de un afio. Con su huera Maria Veronica fueron a Vifia
Del Mar y se entrevistaron con un sacerdote en abril 0 en mayo, y por indicacion de
éste, escribié un relato que hizo llegar a Cardenal Errdzuriz. Luego, fue con una
prima a su casa en Eliecer Parada, antes pidié una audiencia, pero al llegar no fue
recibida, enviandole un rosario. Reconoce la carta que € Tribunal le exhibe, foja 34
del cuaderno anillado sobre Investigacion Eclesiastica, como una copia de la que
entregd al Cardena e 15 de mayo de 2004, otra igual agrego a juicio de nulidad
matrimonial de su hijo. Nadie acuso recibo de esa carta, ni se comunicaron con ella
En septiembre de 2010, casualmente, se encontrd con € Cardenal Errazuriz en la
Catedral, le pidio que la confesaray se presenté como la madre de Jimmy Hamilton,
le hizo ver lo ocurrido, € dafio a su hijo y demés jovenes; le hablé de su carta de
mayo de 2004, de la que nunca obtuvo respuesta y €l le respondi6 que la habia leido
el dia anterior. En junio de 2004 prestd declaracion ante el Promotor de Justicia, la
gue corresponde ala que rolaafojas 38 y siguientes del cuaderno anillado, que sele

exhibe.

Atestados de Tatiana Bustamante Santa Ana, psicdloga, de Fs. 723, quien
ratifica su declaracion ante el Fiscal Regional de fojas 111 y precisa que conocié a
James Hamilton &l afo 2005, otofio o invierno. A los meses, siempre en € afio 2005
le contd que fue victima de abusos sin darle mayores detalles. Lo acompafié a hablar
con €l Padre por iniciativa de é, e mismo dia que le narré esa situacion, ellale
preguntd s estaba preparado y asintié. Era la primera vez que entraba a ese templo,

luego de ingresar se quedd en un patio interior. James Hamilton entré a una
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secretaria y después lo hicieron pasar a otra dependencia y tras una hora
aproximadamente, salié acompafiado de un sacerdote, al cual ahora identifica como
Fernando Karadima y ante quien la presentd sblo como una amiga, sin mencionar
James ni ela, su nombre ni su profesion. El sacerdote se despidid de ambos,
dandoles la mano y se retiraron. James no entrego detalles de la conversacion sélo
comentd que se sentia més aliviado. A ambos los vio salir extremadamente serios y
formales. No le quedo la impresion gque hayan estado rezando, esta convencida que
estuvieron conversando sobre e tema. James iba muy calado y sblo se permitio
preguntarle cdmo se sentia y nada mas, respondiéndole “aliviado”. Al contarle que
habia sido abusado lo hizo como una confidenciay al relatar el hecho percibié que
se encontraba en un momento de afectacion emocional, su relato le parecié genuino
y consistente. Al terminar de hablar James con el Padre, estaba serio, introspectivo y

af ectado emocionalmente.

Atestados de Francisco José Prochaska Vecsey, de Fs. 630, en la que ratifica
su declaracion prestada en la Fiscalia de Fs. 82. Agrega que llegd a la Parroquia de
El Bosgue en la década de los setenta. Fue del grupo més intimo del Padre
Karadima. Vio los toquecitos en los genitales pero siempre lo validé como algo que
no era malo por € ascendiente gque tenia €l padre sobre los jévenes. Ademas €l
ambiente era sano, se hablaba de Dios y se vivia una gran espiritualidad. Al Padre
lo vio hacer cosas que ahora no valida, los toquecitos con € torso de las manos en €
cuerpo y zona genital de los jovenes a pasar. Besos indebidos no sufrié pero,
ocasionamente, presencié mucha cercaniay un trato muy fraternal en los saludos y
besos con algunos jovenes. Ello daba lugar a una situacién incomoda para € que lo
experimentaba y para e que lo observaba. Con Hamilton era con quien mas se
daban estas situaciones a las que Karadima denominaba “errores’. El Padre era muy
autoritario, controlador, retaba y humillaba a la gente en publico, en forma
desmedida por motivos intrascendentes, 10 que en esa época asumiod y justificd como
algo de formacién. Los més cercanos a Padre Karadima obedecian ciegamente sus
instrucciones las que excedian lo espiritual, se debia a que todos buscaban un bien
espiritual, muchas veces se confundia la voluntad de Dios con la persona del Padre
Karadima lo que llevaba incluso a que aquellos jovenes que desobedecian su
voluntad eran técitamente sindicados como desobedientes 0 dedeales y para €ello
bastaba un mero comentario del Padre Fernando en tal sentido. Todos obedecian la

sefial porque temian perder e aprecio del Padre y los privilegios como eran
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acompafarlo, ayudarlo en sus cosas pastorales y personales. Estuvo ligado a
actividades pastorales hasta febrero de 2011. Actualmente cree que lo que dice
Hamilton y los demas denunciantes es verdad, sobre todo considerando lo resuelto
por el Vaticano que lo declard culpable. Refiere que se enterd de las denuncias por
los medios de comunicacion pero en enero o febrero de 2010, el Padre Fernando, a
la pasada, después de la misa, le dijo “reza por favor, pues Jimmy anda diciendo que

somos todos raros’.

Testimonio de de Gonzalo Emilio De La Cuesta Galvez, Fs. 636, quien
ratifica su declaracion prestada en la Fiscalia Oriente, rolante a Fs. 168 y expone que
llegb a participar en la parroquia en e afio 1989, fue sucesor de James Hamilton
como presidente de la Accién Catdlicay desempefié €l cargo desde 1991 a 1994, sin
embargo no fue del grupo mas cercano al padre Karadima. El sacerdote era de
caracter fuerte, manipulador y controlador, si queria hacerle € vacio a alguien o
conseguir algo usaba a los demas para esos propdsitos y 1os instruia expresamente
para ello. Recuerda haber visto que € padre Fernando al pasar golpeaba con € dorso
de la mano en distintas partes del cuerpo, tal vez en el abdomen, pero no le parecia
de indole sexual y alos demés tampoco porque nadie comentaba nada. No vio nada
raro de orden sexual, pero si recuerda que después de las comidas algunos se
quedaban y subian a la habitacion del Padre Karadima con una actitud nerviosa y
preocupada. Se refiere por ggemplo a James Hamilton. Cree la version de Hamilton y

Cruz, porque dan detalles muy reales, son creibles.

Declaracion de Monsefior Andrés Luis Arteaga Manieu, de Fs. 859,
sacerdote, Obispo Auxiliar de Santiago, quien respecto a este denunciante
manifiesta no recordar exactamente por quien ni cuando supo que Hamilton habia
iniciado su nulidad matrimonial, pero que si le preocupod la causal invocada -abusos
sexuales del Padre Fernando- y que por tal razon fue a hablar con e sacerdote
Eugenio Zuiiga para pedirle prestar declaracion y que llamara a otras personas
como testigos. Fue por su propia iniciativa, nadie se lo pidié. El afio 2006, a
instancia del sefior Cardenal, entregé su opinion acerca de Hamilton y de las
denuncias, documentos agregados a la Investigacion Eclesiastica Previa, que

reconoce.

Testimonio de Andrés Ariztia De Castro, de Fs. 873, sacerdote, quien depone

gue a Hamilton lo conoce més, fue invitado a su matrimonio y é pasaba gran parte
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de su tiempo en la parroquia. El Padre Fernando se dirigia a @ nombrandolo como

“Hot” lo cual le pareciaimpropio.

Atestados de Jaime Carlos Vela Rodrigo, de Fs. 925, quien manifiesta que
conocié a Hamilton, aungue no eran amigos. No vio nada extrafio en su relacion con
el Padre Karadima pero si mucha sumision. Hamilton siempre obedecia en forma
inmediata las 6rdenes del Padre Fernando, en todo aspecto, no solo en las
actividades propias de la parroquia, sino para beneficio personal de Karadima, como

exigir que lo acompanara, o que fueraa su pieza.

Dichos de Fs. 993, Francisco José Garcia De Vinuesa Zabala, religioso,
abogado, quien sefidla que en marzo de 2009 lo contactdé James Hamilton, le
pregunt6 si estaba dispuesto a defenderlo, le expuso los hechos y le pregunté s tenia
miedo pues le conversd acerca de la “cortina de hierro” que protegia a Padrecito.
Y a se habian filtrado los detalles de la nulidad matrimonial por el Presidente del
Tribunal Eclesiastico, quien renuncio posteriormente a su cargo. En reemplazé ala
anterior abogada de Hamilton Dofia Valeria Lopez Mancini, asumié su defensa. Le
tocd determinar la causal de nulidad, siendo ésta, falta de la debida discrecién por
haber sido abusado durante 20 afios por su director espiritual, conforme a canon
1095, parrafo 2° y probar los hechos en que la fundaba. No recibié amenazas
directas ni escritos anénimos de parte de alguien de El Bosgue en relacion a asunto
que tramitaba, salvo las presiones que relata: El Padre Eugenio Zufiga, juez de la
causa, lo [lamé telefénicamente para que consintiera que en el proceso de nulidad
prestara declaracion el Padre Juan Esteban Mordes, o que ademés de ser
improcedente en este tipo de juicio le parecié una verdadera presion, sin embargo
accedié para no indisponerse con € tribunal. Finalizado el periodo de instruccion
del juicio eclesiastico de nulidad de matrimonio recibié una carta del Padre Zuiniga
redactada en primera persona para que Hamilton la firmara reconociendo que se
confesaba con € Padre Karadima, lo que consider6 una presion descarada.
Reconoce el proyecto de declaracion que se le exhibe y que rola a foja 807.
Asimismo, reconoce |os correos electronicos y las sentencias de primeray segunda
instancia del citado proceso, rolantes a fojas 777 y siguientes. Dice que ambas
sentencias confirman la nulidad matrimonia y, para evitar impugnaciones, la de
segunda sdlo menciona la causal invocada y no € hecho que la constituye. Los
fundamentos de la demanda de nulidad de matrimonio los basd en hacer presente la

existencia del sindrome de dependencia enfermiza, una patologiay asi |o desarroll6

56



extensamente en un escrito cuya copia, posteriormente, acompafio a esta causa. La
existencia de lainvestigacion contra Karadima se la coment6 el Cardenal Errézuriz
en la sesion de apertura del afio judicial candnico en abril de 2010. Unos 6 meses
antes e mismo cardenal le pidid una especie de informe en derecho acerca del
tratamiento o0 de las medidas que deberia adoptar en relacion a la investigacion
eclesiéstica previa que instruia el Promotor de Justicia Padre Eliseo Escudero. En
ese informe le sefiald que habia dos caminos, uno la via administrativa y otra
judicial. En la primera, le manifestd que seria juez y estaria expuesto a todas las
presiones ambientales y le sugirié adoptar la segunda alternativa que consistia en
mandar los antecedentes a la Santa Sede para su revision por la Congregacion Para
laDoctrinade laFe.

Declaraciones de Luis Guillermo Eugenio Zafiga San Martin, de Fs. 1059,
sacerdote catdlico, quien expone que en su calidad de juez de primera instancia del
Tribunal Diocesano de Santiago, le correspondid conocer la causa civil eclesiésticas
de nulidad de matrimonio y que desde diciembre de 2010, forma parte del Tribunal
Nacional Eclesiastico de Apelacion. No recuerda la fecha en que le fue asignada.
Solo por los diarios supo de la filtracion o falta de confidencialidad del padre
Francisco Walker. EI como juez decidio aquien cita a declarar. Reconoce que fue el
Obispo Arteaga a ofrecerse como testigo, pero no le dio nombres concretos ni le
pidié que citara a otros. No recibio presiones durante la tramitacion de esa causa.
Reconoce haber remitié el documento cuya copia rola a foja 807, al abogado del
sefior Hamilton, pero en su opinion, ello estd conforme a derecho. Sblo se trataba
de consignar hechos en la causa dentro de sus prerrogativas como instructor.
Reconoce los documentos de fojas 779 y 777, que se le exhiben, como las sentencias
de primeray segunda instancia del juicio eclesiastico de nulidad. Refiere desconocer
larazon por la cual no se citan, en la de segundo grado, los hechos que dieron lugar

alacausal.

Dichos de Juan Esteban Morales Mena, de Fs. 1083, sacerdote. Ratifica su
declaracion que rola a fojas 157 y agrega que conoce bien a James Hamilton, desde
gue se integro a la parroquia, compartio con é y su familia, todo fue siempre muy
coloquial, agradable y tenian una participacion activa en lo pastoral, le pidi6 a
Padre Fernando que lo casara, que bautizara a sus hijos e incluso uno de ellos es su
ahijado, acerco también a toda su familia a la parroquia e invitd a muchos amigos

meédicos a compartir con €l Padre Fernando. Se apart6 en diciembre de 2003 o enero
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de 2004, en forma abrupta, cuando tuvo una relacion con su cufiada la que se hizo
publica y significd la ruptura con su esposa, € Padre Fernando le advirtid
previamente del riesgo que corriaa frecuentar a su cufiada. El Padre Diego Ossa, en
calidad de sacerdote fue avisitar a James Hamilton, quien le conté que toda la culpa
era del Padre Fernando porque habia abusado de é. El padre Diego se lo coment6 y
fue la primera vez que supo de este asunto. Reconoce que fue a hablar con Verénica
Miranda Taulis a comienzos de 2004, como amigo, Yy para recomponer las relaciones
entre ellos, ella le dijo que James habia tenido problemas con € Padre Fernando
pero no lo comentaria para no hacerlo sufrir. El sabia por los dichos del padre
Diego, que James Hamilton imputaba a padre Fernando hechos de caracter sexual
y que € padre lo habria “obligado a casarse sin estar enamorado”, |0 que, segin su
experiencia, no guardaba relacion con la verdad. A Fojas 1083 precisa que es
efectivo que prestd declaracion en e proceso de nulidad de matrimonio de James
Hamilton. EI Padre Francisco Walker le manifestd que uno de los elementos
mencionados por James Hamilton eran los abusos sexuales por parte del Padre
Fernando. Se dirigié a Jmmy como amigo para pedirle que no siguiera divulgando
esta situacion que a é no le parecia verosimil, y que afectaba la honra del Padre
Fernando. Le expreso a sefior Hamilton que estaba en todo su derecho de presentar
todas las peticiones que considerara justas, pero que a é le parecia que eso no se
gjustaba a su experiencia, éste se exatd o agitd y le sefiadd que é habia sufrido
mucho en su vida que s no se daba cuenta que habia perdido a su sefiora, a su
familia 'y que estaba sufriendo y a esa afirmacion é le dijo “te creo”, pero en su
conviccién jamés reconocié los hechos que James decia, puesto que nunca vio ni
oy0 una manifestacion en este sentido. Efectivamente se reunion con la sefiora
Verdnica en junio de 2004, en la casa de sus padres y su intencion fue comunicarle
gue las puertas de la parroquia estaban abiertas para ellay su familia, no hablaron de

los motivos de la separacién y no tocaron €l tema de la cufiada.

Declaraciones de Diego Ossa Errazuriz, de Fs. 605, sacerdote, quien ratifica
su declaracion prestada en la Fiscalia de fojas 85 y 247 agregando gue conoce a los
denunciantes, especialmente a Hamilton. Se enter6 de los hechos denunciados
cuando le fueron atomar declaracion al Padre Juan Esteban por |a causa eclesiastica
de nulidad matrimonial. Cuando James dejo de ir a la parroquia lo fue a visitar y
conversaron, no lo hizo pasar y antes de despedirse le dijo que luego lo iba a saber y

no le entregd detales, se algjaba del Padre Karadima dandole a entender eran
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situaciones de “orden mora”. El lo comunicd a Padre Juan Esteban Moraes. Al
poco tiempo supo de su quiebre matrimonial y que se habia involucrado con una
tercera persona. Se quedo tranquilo pensando que los problemas morales iban por
ese lado. Nunca le escuchd a Hamilton, Batlle, Murillo y Cruz decir que les habia

pasado algo raro. Respeta |o que dicen ahora.

En la diligencia de careo con Moraes, ambos mantienes sus dichos. Sin
embargo, resultando mas coherente con los deméas antecedentes reunidos en la
investigacion, € relato del padre Morales en orden a que Hamilton le manifesto, ya
en e afio 2004 a sacerdote Diego Ossa, que su agamiento de la parroquia El

Bosque obedecia a los abusos sexual es que éste imputaba a Karadima

Testimonio de Hans Kast Rist, fojas 347, sacerdote, que ratifica sus dichos de
fojas 93 y 167 y documento acompariado afojas 94 y siguientes, sefiala que conoce
a Karadima desde €l afio 1978, cuando participaba en la parroguia antes de ingresar
al seminario, fue su guia espiritual desde el afio 1980 al 1985, fecha en que ingreso
al seminario; se ordend sacerdote en € afio 1991 y continué conversando con é
hasta € afo 2005, en que se alg6 por estimar que habia poca libertad. Refiere que
Karadima era un abusador de poder, psicolégico y sexual, dominante, posesivo, con
gran influencia en las personas, muy habil, no aceptaba que le discutieran. Indica
haber sido testigo, entre otros hechos, de cuando Karadima a un joven adulto (sefior
Hamilton) con € cual tenia confianza, ya que era como su médico personal, le decia
gue hicieran “cueto profundo”. Cueto es palabra que Karadima usaba en doble
sentido y proviene de un programa televisivo de un sefior Cueto sobre temas
sexuales y matrimonio. Agrega en su declaracion judicial que conocio alas personas
que denunciaron a Padre Karadima, tales como Luis Lira, José Andrés Murillo,
Juan Carlos Cruz y James Hamilton. Cada uno de los mencionados tuvieron un
grado de cercania en distintas épocas con sus historias personales. De Murillo y
Hamilton percibié que fueron acosados psicologica y afectivamente, esto é lo
presencio y ellos son personas veraces. No advirtio en ellos que existiera algun tipo
de motivacion como de resentimiento hacia Karadima u otra razén para mentir
acerca de este sacerdote que los haya llevado ainventar estas situaciones. Dice haber
sido testigo de besos indebido por parte de Karadima a jovenes, haber observado que
al saludar a un joven le toco los genitales y las nalgas por fuera del pantalon, de

haberlo oido pedir un beso con lengua, de haberse referido a otro como “Pololo”, de
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usan lenguaje en doble sentido y de haber visto salir jovenes de la Parroquia a altas

horas de la noche.

Atestados de Fer min Juan Arturo Donoso Espic, de Fs. 715, sacerdote, quien
ratifica su declaracion prestada en la Fiscalia de fojas 131, sefialando que asumi6 la
investigacion previa eclesidstica e 15 de septiembre de 2009, ya que e
nombramiento de Promotor de Justicia del sacerdote Eliseo Escudero expiraba y
entiende que comunicd su deseo de no continuar. Al momento de su designacion
tomd conocimiento de los hechos denunciados. EI Obispo habia archivado la
investigacion llevada a cabo por € Padre Eliseo Escudero y después le entregaron
los antecedentes: declaraciones de Hamilton, su madre, su esposa, Cruz, Murillo,
dos informes del padre Eliseo Escudero y los correos electronicos de Murillo. El
volvié acitar aHamilton y alos otros denunciantes. Las declaraciones de lamadre y
la sefiora de Hamilton son del afio 2004 y las de éste del afio 2006. Ignora si en €l
proceso llevado a cabo en Roma se recibieron otros antecedentes, aparte de los
recogidos por € y el obispo. La sentencia de Roma, solo la conoce por laprensay la
acata. En lainvestigacion que llevo a efecto, nadie mencioné hechos constitutivos de
violencia fisica. En la declaracion prestada en fiscalia, € 17 de mayo de 2010,
estando inconclusa la investigacion que tramitaba, sostuvo que en su indagacion no
habia detectado que las conductas fueran un montagje o una puesta de acuerdo

indebida de los denunciantes y que se trataba de hechos anteriores al afo 2005.

Declaraciones de Sergio Antonio Cobo Montalva, de fojas 23, sacerdote,
quien expone que su vinculacion con la Parroquia de El Bosque se inicié en mayo de
1984, cuando tenia 14 afos, por lainvitacion de un amigo y a mesy medio yaibaa
misa todos los dias, se incorporé ala Accién Catdlicay conocié a Padre Karadima
quien fue su guia espiritual. El ambiente que se vivia alli eramuy atractivo, el Padre
Karadima era muy carismético, le impacto6 su figuray la conviccion de su discurso.
Fue vicepresidente de la Accion Catolica cuando Hamilton era presidente, afines de
la década de los 80. Dice que en € comedor vio y sufrid tocaciones en los genitales,
toquecitos a la pasada y también al saludar, con relativa frecuencia. También lo vio
y 1o sufrié en la habitacion del Padre Fernando. Recuerda que a é se o hizo varias
veces y nadie lo cuestionaba por la autoridad del Padre Fernando. No recuerda
nombres en particular pero los mas cercanos a Padre en esa época eran Hamilton,
Juan Esteban Morales, Diego Ossa y Gonzalo Tocornal. Expone que a los 22 afios

en una oportunidad que se despedia del Padre y en presencia de otra persona,
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Karadima lo tomo de los hombros y le dio un beso directo en la boca, en los labios
apretando los suyos contra los de é. Eso o desconcertd pero nunca mas penso en
ello. Esta situacion no se repitio ni la conversd ni con € ni con nadie, se bloqued. No
recuerda quien era el otro presente. Este episodio lo recordd inmediatamente de
tomar conocimiento de las denuncias contra el Padre Fernando en abril de 2010.
Unas 2 6 3 veces a abrazarlo o hizo en formaindebida, lo tomaba de lacinturay lo
abrazaba firme a su cuerpo. Esto lo sufrié cuando era laico, antes de entrar a
seminario, no recuerda haber sido menor. El Padre Javier Barros le ha contado, con
posterioridad a abril de 2010, que vio tocaciones en los genitales por parte del Padre
Karadima a jovenes. El Padre Cristian Hodge y Rodrigo Polanco le reconocieron
también gue vieron esas tocaciones indebidas. De La Fuente también lo vio. Justo
antes del Informe Especial, en la mafiana, habl6 con el Padre Juan Esteban Morales
lo que acaba de contar y quedd con la impresion que é sabia de este tipo de
actitudes. Cruz le coment6 que Diego Ossa habia sido victima de besos por parte de
Karadima, lo que habria ocurrido antes que Carlos Cruz ingresara a seminario.
Muchas veces escuché que Karadima se referia a Cardenal Errazuriz en términos
ofensivos, a contar de los afios 2005 6 2006 y cree que ello se debia a que € Padre
Fernando ya tenia conocimiento de las denuncias en su contra por abusos sexuales.
Respecto de la personalidad del Padre Karadimay el control total que gercia en El
Bosqgue, dice que necesitaba ser reverenciado, decia que e debian todo y adoctrinaba
en el sentido que lalealtad y fidelidad al director espiritual eratotal. Cree que por la
ideologia de la lealtad y la dependencia psicolégica y afectiva de los cercanos al
Padre Karadima, pueden haberse transformado de facto en una red de proteccion
hacia é y su obra. El gran temor era perder su afecto, su amistad y ser aislado del

grupo al cua pertenecia desde los 14 afios.

Dichos de Percival Alfred Cowley Vargas, de Fs. 1146, sacerdote, quien
sefiala que el afio 2005 6 2006, no recuerda fecha exacta, un médico amigo, jefe de
James Hamilton, le sugirié que hablara con é y a su vez le pidi6é que lo recibiera
James Hamilton concurrio a su domicilio y ali le relaté lo que le habia ocurrido.
Aclara que no recibio las confidencias en secreto de confesion y que a raiz de la
peticion del médico, en orden a comunicar estos hechos alajerarquia eclesiastica, se
contactd con un obispo amigo de su entera confianza, preguntandole con quien
podria hablar €l tema. Recibida lainformacion se puso en contacto de inmediato con

Monsefior Ricardo Ezzati, a la sazén obispo auxiliar de Santiago, quien le hizo
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presente que esa misma tarde estaria con el sefior Cardenal a quien informaria acerca
de lo solicitado. Monsefior Ezzati no 1o llamo de vuelta. El doctor Hamilton le habia
relatado los hechos de abuso sexual por parte del padre Karadima y é se los
transmitid a Monsefior Ezzati en esos mismos términos. Le dijo que habia otro
sacerdote que sabia y que no estaba autorizado para dar su hombre. Pasados dos
anos, mas o menos, Hamilton volvié a verlo y le pregunt6 en que estaban las cosas.
El le informé que no tenia noticia alguna. Por esa razon y delante de €, [lamo por
teléfono a la casa del Cardenal y habld con su secretario, e cual le preguntd acerca
del tema de la entrevista, le contestd que se trataba de una materia grave y urgente,
pero no le dio detalles. Nunca le contestaron. Transcurrido un tiempo y a raiz del
funeral de Monsefior Ignacio Ortlzar, se encontré con € Cardena y le preguntd qué
pasaba con la denuncia hecha por el doctor Hamilton. Su respuesta fue “Eso es
mentira’, se retird inmediatamente y quedé muy enfadado. Si bien es efectivo que
no le solicitd una audiencia especifica a monsefior Ezzati para hablar del tema de los
abusos sexuales sufridos por €l doctor Hamilton, tiene la certeza absoluta que hablo
del asunto por teléfono como lo harelatado. Hasta antes del programa de television,

del 21 de abril de 2010, no conocia a ninguno de |os otros denunciantes.

Declaracion de Enrique Crigtian Contreras Villarroel, de Fs. 1156,
sacerdote, Obispo Auxiliar de Santiago y Vicario General, respecto a este
denunciante, sefialla que a conocer a Hamilton y su familia, sdlo tenia €
conocimiento que se tiene de un sacerdote activo respecto del Padre Karadima. Inica
gue la sefiora Verénica Miranda le pidio audiencia motivada por e Preshitero
Francisco Astaburuaga, a fines de mayo de 2005. A inicios de junio le entrego su
testimonio escrito concordante con su relato oral. Su carta fue enviada a Promotor
de Justicia, preshitero Eliseo Escudero, nombrado por €l Cardenal Arzobispo €l afio
2003. Le expresd que la denuncia debia presentarla su esposo, € doctor James
Hamilton. Se le exhibe a testigo e documento de fojas 40 del Cuaderno sobre
Investigacion Eclesiésticay 1o reconoce como €l relato escrito recibido de la sefiora
Miranda y entregado al Promotor de Justicia. De la entrevista sostenida con la
sefiora Miranda le quedd la sensacion que lo que ella buscaba en é era ser oida en
un ambiente sacerdotal, no necesariamente en un tribunal eclesiastico y salvar su
matrimonio. En ese contexto estuvo dispuesto a escuchar a su conyuge. Manifiesta
qgue uno o dos meses después de la conversacion con su esposa, recibié a James

Hamilton en la casa que habita. Respecto de su narracion fue similar a lo sefialado
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por su esposa. En 1o objetivo le parecio un relato doliente y a la vez IUcido, propio
de alguien que harealizado una profundaintrospeccion y en proceso de sanacion. En
lo subjetivo lo encontré verosimil, veraz. Pero independiente de ello ese relato debia
presentarlo al promotor de justicia 'y declarar ante é, 1o que hizo en enero de 2006.
Sefiala que James concurrié a hablar con é en el afio 2007 y seguramente no sélo
esa vez, aunque no podria precisar fechas. El doctor Hamilton muchas veces le pidio
saber acerca del avance de la causa de su denuncia, pero no tenia respuestas para
ello por ser de competencia exclusiva del promotor de justicia. Por otra parte,
consultas de ese tipo podian ser consideradas o calificadas como intromision en la
justicia canonica. Dice gque es efectivo que en e afio 2009 e sefior Hamilton
solicitd, a través suyo, una entrevista con € cardenal. Respecto del resultado de su
gestion el Cardenal ha dicho publicamente dos cosas, primero, la razén por la cua
dej6 en suspenso laindagatoriay, segundo, que en su calidad de juez debia mantener
autonomia, debido a que estaba llevando adelante un proceso pena canénico, algo
inédito en su gobierno pastoral. Por eso dejaba el proceso en manos del promotor de
justicia, sabiendo que los denunciantes recibian apoyo moral de otros sacerdotes. El
6 de mayo de 2009, e doctor Hamilton le escribié un correo €electronico
denunciando la filtracién de su relato en la causa de nulidad matrimonial y lo
reenvio a Arzobispo. Dice que se entrevistd con € Cardenal Errézuriz para
informarle acerca de los hechos de abusos que se imputaban al sacerdote Karadima
por parte de James Hamilton “ipso facto”; ulteriormente conversaron el tema pero
no necesariamente en reuniones “ad hoc”. Todo fue remitido a Promotor de Justicia
En e Consgo de Gobierno € tema lo planted e Cardena después de haber
consultado a la Congregacion para la Doctrina de la Fe sobre €l procedimiento
adecuado. En € afio 2006 recuerda que el Cardena Errézuriz planted en el Consgjo
de Gobierno la necesidad que e sacerdote Karadima dejara de ser parroco, pero no
recuerda si, ademas, de las causales objetivas, como e tiempo y la edad, hizo
referencia abiertamente a la existencia de denuncias, cosa que hizo uno o dos afios
después, probablemente a finales de 2008 o principio de 2009, cuando les expreso
gue iba a constituir un equipo de especialistas para verificar el contenido delao las
denuncias. Es probable que con ocasién de la visita “ad limina’, en noviembre de
2008, e Cardena haya pedido consegjo a la Congregacion para la Doctrina de la Fe

respecto a como continuar en el estudio de esta denuncia.
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Declaracion del Cardenal Arzobispo de Santiago don Pedro Francisco Javier
Errazuriz Ossa, de Fs. 1106, quien manifiesta que la designacion del Padre Eliseo
Escudero como Promotor de Justicia fue a raiz de una denuncia de la sefiora
Miranda. Ella conversd con un sacerdote de Vaparaiso y éste con él. Recibi6 € afio
2005 una denuncia de la sefiora de Hamilton a través de Monsefior Contreras 'y es
probable que se la haya hecho llegar a Promotor de Justicia, quien le observé que
no podria hacer nada mientras no compareciera e afectado o sea Hamilton.
Reconoce los informes del Padre Eliseo Escudero, Promotor de Justicia, que constan
en la Investigacion Eclesiastica Previa, y que € tribunal le exhibe. En agosto de
2006, al solicitarle a Padre Karadima que se retirara de parroco, 1o fue por su edad,
75 afos, y por lapolitica de la Iglesia de que los parrocos no se eternizaran en sus
parroquias. Al recibir larenunciadel padre Karadima la aceptd rgpidamente por esas
dos razones y por la existencia de las denuncias en su contra. No recuerda haberle
comentado su existencia a sacerdote Karadima, pero tiene la conciencia de que éste
las conocia. El receso del procedimiento administrativo entre los afios 2006 y 2009
es de su responsabilidad y fue una decisién que tomé luego de haber oido €
testimonio de Monsefior Arteaga respecto de los denunciantes. Por otra, parte pensd
que a separar a padre Fernando de su cargo de parroco y a conocer las denuncias
en su contra que é habia hecho saber a sus cercanos, y que sin duda se o habrian
comentado, las conductas abusivas iban a cesar. A partir de los primeros dias de
septiembre de 2009 todo comenzé a andar mas rapido pues consultd a la
Congregacion parala Doctrina de la Fe en Romay le sefidlaron lo que podia hacer y
los pasos a seguir. Entre otras diligencias consulté especiaistas psicélogos,
canonicos y moralistas. En cuanto a lo declarado por el hermano Francisco Garcia,
no es el especialista candnico que consultd, pero le pidié un informe para oir su
opinién. Respecto del informe final del Promotor de Justicia, Padre Fermin Donoso,
de 15 de junio de 2010 (foja 151 del Cuaderno anillado), después de recibirlo
remitio todos los antecedentes a Roma y solicitd se levantara la prescripcion.
Respecto de la filtracion del relato de los hechos efectuado por Hamilton en su
demanda de nulidad matrimonial eclesiastica, tomd conocimiento de esto por la
prensay posteriormente por el Padre Francisco Walker. En relacion alo manifestado
por Jmmy Hamilton en e sentido de que & seria encubridor de los hechos
denunciado, manifiesta que no es efectivo. Indica que é inicid la causa por las
denuncias de abuso € afio 2004 y nombré a un juez del Opus Dei para que pudiera

expresar con toda libertad los hechos de la causal de nulidad matrimonial. Ademés,
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sin estar obligado por €l derecho a €llo, pidi6é ala Congregacién parala Doctrina de
la Fe, levantar la prescripcion de todos los hechos denunciados por |os acusadores.
Nombrd peritos para que dieran un juicio sobre el actuar del Padre Karadima en base
a las acusaciones y buscd a personas que conocieran a los acusadores para que
dieran un testimonio de su rectitud y moraidad porque tuvo dudas y decisio
aclararlas. Esto ocurrié durante los afios 2006 y 2009. Nada de esto lo hace un

encubridor.

Sobre los hechos el sefior Cardenal, €l dia de su declaracion, hizo entrega de

un escrito, suscrito por é, dando mayores explicaciones de |0s acontecimientos.

33°.- Que rola a fojas 777 y 779, fotocopia de las decisiones del Tribunal
Eclesiastico Interdiocesano de Santiago, en relacion a matrimonio Hamilton-
Miranda, de 27 de agosto y de cuatro de noviembre de 2010, respectivamente. De
tales instrumentos, reconocidos en el curso de esta investigacion por € denunciante,
por Verénica Miranda, y por los sacerdotes Eugenio Zuhiga, Francisco Walker y
Francisco Garcia de Vinuesa, quienes intervinieron, en diversos roles en dicho
proceso, consta que € fallo de primer grado, acogié la causal de nulidad
matrimonial propuesta por € Sr. Hamilton, de “grave defecto de discrecion de
juicio, debido a la fata de libertad interna, por haber sido abusado sexua y
psicol 6gicamente por su director espiritual, antes y después del matrimonio, de
acuerdo a canon 1095,2”. La sentencia de segunda instancia confirmé la de primer
grado, eliminando, a citar la causal, los hechos que la constituian, sin modificar el

fondo de laresolucion, como 1o explicd en su declaracion el sacerdote Walter.

Del cuaderno sobre Investigacion Eclesiastica Previa, consta que €l Promotor
de Justicia, Pbro. Eliseo Escudero, con fecha 27 de abril de 2006, informé al
Cardena Obispo de Santiago, que “las declaraciones de James (de 18 de enero de
2006 que remite) otorgan plena validez a los hechos denunciados por su madre y
esposa,” (fojas 132). Luego agrega “Con los antecedentes hasta ahora recogidos €l
Sr. cardenal puede llegar a algunas certezas suficientes como para actuar segiin su
prudencia pastoral”. En €& informe del segundo Promotor de Justicia, sacerdote
Fermin Donoso Espic, de 22 de enero de 2010, éste consigné “En cuanto a los
abusos sexuales y acciones masturbatorias a iniciativa del padre Karadima, los tres
testigos (Hamilton, Murillo y Cruz) dan cuenta de estos hechos con claridad,

incluyendo detalles concretos que dan verosimilitud a sus relatos. Ademas las
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declaraciones de los tres denunciantes fueron presentadas en forma independiente.”,
“Como observa e anterior promotor de justicia, las declaraciones de los
denunciantes no parecen producto de revanchismo o ira, y menos de estar buscando
dafiar a las personas o la iglesia, sino estan mas bien motivadas por € deseo de
evitar estos males a otras personas’. En el informe final de 15 de junio de 2010,
fojas 151, e promotor de justicia valora la totalidad de los antecedentes reunidos en
la investigacion candnicay concluye que el padre Fernando Karadima Farifia ha
incurrido en €l delito de abusos sexuales con dos menores de edad, delito reservado
al Tribunal Apostdlico de la Congregacion de la Doctrina de la Fe y ha cometido
también actos de abuso sexual con una serie de personas adultas mayores de

dieciocho anos.

De los antecedentes recibidos mediante exhorto internacional, agregados a
fojas 1196, aparece que el proceso pena administrativo contra el sacerdote
Karadima se inici6 ante la Congregacion paralaDoctrinade laFe, €l 16 dejunio de
2010. Las Actas de la investigacion previa, conducida por la Arquidiécesis de
Santiago, fueron remitidas a Roma por el Cardenal sefior Francisco Javier Errézuriz,
concluyendo € proceso con la dictacion del Decreto de 24 de noviembre de 2010,
gue declar6 culpable a imputado de los delitos de abuso de menores -
individualizéandose a Fernando Batlle Lathrop, Juan Luis Edwards Velasco y Luis
Antonio Lira Campino- y de otros delitos establecidos en el can. 1395& 2 por haber
cometido con violencia actos contra e sexto mandamiento del Decalogo con
victimas adultas, abusando también de la dependencia psicologica, mencionando
entre otros, a José Andrés Murillo Urrutia, James Hamilton Sanchez y también
Fernando Batlle.

Mediante Decreto de 8 de junio del afio en curso, la Autoridad Eclesiastica,
rechaz6 e recurso intentado por la defensa del sacerdote Karadima, mantuvo la
condena candnica impuesta —retirarse a una vida de oracion y penitencia y la
prohibicién perpetua del gercicio puablico de cualquier acto de ministerio-, y elimind
“el nombre de Luis Antonio Lira Campino del elenco de victimas de abuso sexua
de menores del Decreto impugnado”, aclarando que dicha cancelacion no invaidala

sustancia del mismo.

En los mismos antecedentes, se adjunta ademés, un cuadro resumen de nueve

acusaciones de orden sexual contra Karadima, respecto de hechos que habrian
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acaecido en los anos. 1975, 1979-1987, tres del afo 1980, 1983-2004, 1978-2005,
1991-1994, 1994-1996. Se describen € tipo de abusos -tocaciones, besos, actos
masturbatorios, sodomia y relaciones sexuales- pero no se individualizan los

ofendidos.

34°.- Que, como consideraciones generales, aplicables a sefior Hamilton, €l
tribunal considera su declaracion incriminatoria como carente de moviles espurios
que pudieran desvanecer su relato. También se tiene en cuenta las corroboraciones
periféricas al hecho, como es el patron de conducta del hechor para relacionarse con
sus victimas. Asimismo, las situaciones de abuso descritas por los otros ofendidos y
gjecutadas por quien gercia a su respecto una posicion dominante y controladora.
Amén de las otras conductas indebidas, de menor intensidad, descritas por los
testigos antes referidos, quienes luego de un proceso interno de reflexién, han sido
capaces de asumir en su real dimension, calificando los hechos como un atentado a
su libertad sexua y de conciencia, expresando que, por su experiencia, lo relatado

por Hamilton les parece verosimil.

Laversion dada por aquellos testigos cercanos al padre Karadima, que afirman
no haber visto conductas de orden sexual impropias de su parte, sdlo permiten

aceptar que ellos no vivieron experiencias de este tipo.

Ademas, no existen antecedentes serios para inferir un movil de resentimiento,
venganza o enemistad de la victima hacia € victimario que prive a las declaraciones

de Hamilton de la aptitud suficiente parajustificar su existencia.

L a supuesta confabulacion entre los denunciantes desaparece s nos atenemos a
lafecha en que las denuncias se habrian presentado ante al Arzobispado de Santiago,
tal como consta en la Investigacion Eclesiastica y, se desprende de los informes de
los Promotores de Justicia emitidos e 28 de junio de 2004, 30 de noviembre de
2005, 27 de abril de 2.006, 8 de septiembre de 2.009 y 22 de enero y 16 de junio de
2010, alli contenidos. (Cuaderno anillado de documentos de fojas 128, 131, 132, 135
y 151, respectivamente).

Por otro lado, la desaprobacién del padre Fernando a una relacion sentimental
vivida por €l Sr. Hamilton, en una época posterior a los abusos, ho es suficiente

para configurar la animosidad como mdvil de las acusaciones, desde que el vinculo
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afectivo existio, atento a las declaraciones de su ex conyuge y su cufiada,

involucrada en estarelacion.

Finalmente, que el sacerdote Karadima no recomendara a Cruz y Murillo para
seguir una vida religiosa, aparece como irrelevante si se tiene presente que ambos
ingresaron a las instituciones escogidas, Sin su apoyo y se retiraron voluntariamente

anos después.

Ademés, conforme a los hechos asentados en esta decision, es Util resaltar 1a
persistencia en la incriminacién. Asi, Hamilton declar6 en la Investigacion
Eclesiastica previa en enero de 2006, luego inici6 el proceso de nulidad matrimonial
en el afo 2008, invocando como hechos de la causal esgrimida “abuso psicoldgico y
sexual por parte de su director espiritual”, insistiendo en sus dichos ante €l
Arzobispado de Santiago en agosto de 2009 y €l Ministerio Publico en € afio 2010;
asimismo, en espera de una respuesta por parte de la jerarquia de la Iglesia Catdlica,
solicitd apoyo a sacerdote Percival Cowley y a Obispo Auxiliar de Santiago,
Monsefior Cristidn Contreras, quienes asi 1o han reconocido en sus respectivas

declaraciones.

Las acusaciones, en los términos trascritas, se han reiterado en el tiempo, sin
vacilaciones, ambigiedades ni contradicciones sustanciales. En los dichos no se
observan divergencias importantes respectos de los elementos objetivos de las
conductas sexuales imputadas a sacerdote Karadima. En este sentido, la relativa
imprecision o desorden factico en la imputacion, en cuanto a las fechas exactas de
comision de los abusos no la afecta, por €l contrario, seria ilogico pretender, afios
después, que la victima recordase con lujo de detalles fechas, horas y demas

circunstancias de | as agresiones que habria sufrido.

35°- Que los elementos de juicio referidos constituyen un conjunto de
presunciones que permiten establecer que James Hamilton se vincul 6 a la Parroquia
El Bosgue al inicio del afo 1983, a la edad de 17 afios, que el sacerdote Fernando
Karadima, conociendo su historia familiar, lo nombré su secretario personal,
incorporandolo a su circulo intimo, exigiendo de é obediencia total y lealtad sin
cuestionamientos, lo premid con su afecto y ciertos privilegios de orden econémico.
El sacerdote se transformo en su director espiritual, confesor, en una autoridad moral

y religiosa, influyendo en aspectos personales. Hamilton dgjé que € sacerdote
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guiara su vida y la de su conyuge, sometiéndose a la voluntad de este hombre

“santo”, discipulo del Padre Hurtado y formador de muchos sacerdotes.

Los elementos de conviccidn son idoneos y suficientes, para sostener, en esta
etapa, que las conductas abusivas se habrian desarrollado por iniciativa del
sacerdote, asesor espiritua de la victima, quien habria establecido la frecuencia de
sus incursiones abusivas y la entidad de las mismas, llegando a la reiteracion
sistematica de actos de clara significacion sexual, no consentida ni querida por €
ofendido, quien no habria logrado percibir el componente subjetivo del abuso y su
intencionalidad, sintiendo culpa por su falta de templanzay por haber hecho “pecar

aun hombre de Dios’.

Para arribar a estas conclusiones e Tribunal, tiene presente los dichos de los
testigos de contexto y aguellos que presenciaron tocaciones en la zona genital del

sefior Hamilton por parte de Karadimay la prueba documental antes referida.

En definitiva, el tribuna estima que Hamilton se habria visto involucrado, sin
su voluntad, por actos de otro individuo, en un contexto sexual que habria afectado

su facultad de gercer libremente su comportamiento sexual.

Que, conforme a los antecedentes de mérito, €l abuso que €l tribunal considera
concurrente, entendido como una posicion dominante o de superioridad del agente,
se motiva desde lareverenciay santidad que un sujeto habria creado en relacion a su
persona como sacerdote y director espiritual, desde la diferencia de edad, la especial
vulnerabilidad de la victima derivada de su situacion familiar, desde la red
necesidad de éste por recibir orientacion religiosa, todo lo cual habria sido conocido
por el ofensor, quien ademéas gozaba de un reconocido prestigio, gercia un cargo
pastoral al interior de laiglesia catdlicay era denominado “santo” por sus cercanos,
quienes lo obedecian sin cuestionamientos por su poder mora e influencias en su

entorno socia y religioso.

La dependencia afectiva, econdmica en sus inicios y psicologica de Hamilton
respecto de su director espiritual la relatan con claridad personas de su entorno
cercano, como Son precisamente, su madre, su ex conyuge y la hermana de esta y
fluye del fallo de primer grado del Tribunal eclesiastico sobre nulidad matrimonial.
Esta conclusién se desprende también de los testimonios de aguellos que

frecuentaban la parroquia EI Bosgue, donde gercia su cargo € agresor, quienes
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narran la intensidad del vinculo creado por e sacerdote en relacion a sus dirigidos,

especiamente con James Hamilton.

36°.- Que, si nos atenemos a las condiciones de prevalencia o dependencia del
actual articulo 363 N° 2 del Cddigo Penal, es dable consignar que la enumeracion
no es taxativa y que debe e victimario tomar conciencia de la ocurrencia del
prevalimiento y utilizarlo. Esta circunstancia puede tener cualquier naturaleza o
derivar de cuaquier causa, haya sido 0 no provocada por € autor en miras de la
obtencion del resultado buscado. La relacion de dependencia debe corresponder,
entonces, a un vinculo de carécter funciona. El agente realiza determinadas
conductas 0 acciones que crean una relacion desigual entre ambos, en relacion ala
autoridad que adquiere uno de ellos. La victima esta en una posicion de inferioridad
de la cual derivan obligaciones de respeto y obediencia suficientes para afectar €l
normal proceso de expresion de voluntad. El articulo 366 contempla como
presupuesto del tipo agravado la situacion que € relato factico de Hamilton
denuncia, en la especie, ser € agresor sacerdote, director espiritual y confesor de la

victima.

Ahora, precisado lo que € tribunal considera como abuso o prevalimiento, ha
de anotarse que actos de significacion sexual, en opinion de la doctrina, son aquellos
objetivamente adecuados, dentro del medio socia en que se desarrollan, para excitar
el instinto sexual de una persona y que afecta su libertad o autodeterminacion
sexual. Lo sexua se torna evidente tratdndose de actos que involucran la invasion
de 6rganos genitales.

37°.- Que, los antecedentes, en el contexto procesal que se revisan, son a
juicio de esta sentenciadora suficientes para concluir que se encuentra justificado en
autos que James Hamilton a la edad de 17 afios, desde mediados del afio 1983 y
hasta octubre del mismo afio, primero en publico y luego en privado, fue objeto de
tocaciones en los genitales y de besos en la boca por parte de su confesor y director
espiritual, quien para gecutar las conductas descritas se valio de su condicion de
sacerdote y del vinculo de superioridad y dependencia creado en relacion a la

victima, lo que no fue consentido o aceptado libremente por ésta.

Lo anterior no se atera con las declaraciones de testigos que afirman la
conducta intachable del sacerdote y que Hamilton habria ostentado, por su

personaidad, un grado importante de autonomia conductual en sus relaciones
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sociales, pues el ambiente que habria creado el sacerdote, de subordinacion total a su
persona, demuestran gque éste se habria aprovechado de las ventagjas de su ministerio
y de la circunstancia del desvalimiento que el ofendido ofrecia, siendo posible
aceptar que Hamilton se habria encontrado en estado de inferioridad respecto del

sacerdote con quien mantenia unarelacion de dependencia.

El tribunal adquiere conviccion suficiente para concluir, que la voluntad del
ofendido, desde los 17 afios, habria sido anulada, aplastada o sometida por la
autoridad que sin limite, habria gercido sobre é el ofensor, resignandose a los

abusos que éste |e habria impuesto.

Las conductas descritas, en las condiciones anotadas, realizadas por un
sacerdote, dentro del &mbito del gercicio pastoral, no pueden calificarse de escasa
significacion sexual pues de acuerdo ala valoracion que cabe asignarles conforme a
las concepciones propias de la sociedad y del lugar en que estas se habrian

gjecutado, resultan, por su naturaleza, idoneas para estimarlas como ilegitimas.

En consecuencia, a la época de ocurrencia de los hechos, las conductas
descritas, eran congtitutivas del delito de abusos deshonestos, reiterados, previsto y

sancionado en lanormadel articulo 366 del Codigo Penal.

Los elementos de conviccion reunidos en esta causa configuran también un
conjunto de indicios para atribuir credibilidad a las conductas sexuales abusivas
descritas por James Hamilton a partir de los 18 afos y hasta diciembre de 2003, las
que habrian consistido en besos en la boca, tocaciones en la zona genital, por sobre
la ropa o directamente en el pene, actos de masturbacion mutua y sexo oral. Sin
embargo, aun existiendo antecedentes para estimar justificada la existencia de tales
actos, desde los simples roces a los 6rganos genitales de la victima hasta agresiones
sexuales directas, esos hechos no son actualmente punibles en el Codigo Penal. En
efecto, considerando la edad de la victima a esa data —mayor de 18 afios- ellas
resultan atipicas al tenor delo previsto en € articulo 366 del Codigo del ramo, segiin
modificacion legal vigente a partir del 1° de junio de 1993, limite de edad también

previsto en la actual regulacién del articulo 366.

38°.- Que en su indagatoria Karadima sostiene que lo manifestado por James
Hamilton no es efectivo. Dice estar impedido de hablar sobre este sefior en razon del

secreto de confesion y de direccion espiritual. En cuanto a los dichos de Tatiana

71



Bustamante, sostiene que “Jimmy” llegd acompariado de esta joven a quien presentd
como psicéloga, pero no fue a encararlo. Lo hizo pasar a una sdlita de la Accién
Catodlica, lo vio muy afligido pero Hamilton no le dio razones y é nada pregunto.
Manifiesta que le pidié perdon s le habia causado algin dafio en su vida. Puede que
le haya dicho que era una actitud evangélica, pero no lo recuerda, juntos fueron a
rezar a Sagrario, le exhibié la foto de matrimonio con Veronica, luego se
devolvieron, rezaron en € pasillo frente a San José y se fue con la sefiorita que 1o

acompafiaba. Se alegré mucho de su visitay lo encontré un gesto noble de su parte.

En relacion alos dichos de Maria Veronica Miranda Taulis, sostiene que no es
efectivo lo declarado por ella, nunca ha usado términos indebidos, ni lenguge
impropio. El era e director espiritual de ambos. No controlaba sus vidas y se
limitaba a conversar con “Jimmy” unavez a mesy con ella no mas de dos veces al
afo. Nunca preguntd en el confesionario nada sobre la vida sexual del que se
confiesa. Tampoco es efectivo |o de las “encerronas’ y castigos 0 tocaciones que
describe la sefiora Miranda. Lo que si es efectivo es que al ir a visitarlos a su casa,
observo el peligro que significaba para esa familia la cufiada del sefior Hamilton y
por ello les aconsg 6, argumentando que los colegios de los hijos estaban muy lgos
de ese domicilio, que se mudaran a una casa, 1o que hicieron por decision personal.
La dltima vez que los vio fue en una comida antes de Pascua del afio 2003, luego
vigjo a Europa. Cuando regresd a Chile Hamilton ya no iba a la parroquia y tenia
una relacion con su cufiada. Estando en Espafia, [o [lamo por teléfono y e informé
gue dejaria todo por ellay a decirle que eso era adulterio, colgé. Esa fue la Ultima

vez que hablaron.

En el careo de Fs. 1127, reitera sus declaraciones, pero reconoce que Hamilton
lleg6 ala Parroquia de El Bosque en el afio 1983, que conocia su situacion familiar,
que lo nombré secretario personal, que fue su director espiritual y confesor y que €
sefior Hamilton, en esa época, como muchos jovenes, tenia inquietud por el

sacerdocio.

Manifiesta que las cosas intimas, de cuaquier orden, que fueron temas
conversados con el sefior Hamilton como dirigido espiritual, no las puede revelar.
En € afio 1985, lo nombro presidente de la Accion Catdlica. No sabe si se confesaba
con e Padre “Panchi” e insiste que no puede hablar sobre cosas espirituales. En

relacion a la terapia de psicoandlisis que el sefior Hamilton expone, no la recuerda,
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pero, si é lo dice, puede ser verdad, en todo caso, siempre aconseja rezar méas. Cree
gue en noviembre de 2009, en presencia de Juan Esteban Morales, € sefior Cardenal
le comunicé que habian rumores en su contra, agregando que é no los creiay que
no hiciera caso. Dice que el Cardenal afiadié que contra él habian escrito un libro en
que decian que era pedofilo y que habria pagado $ 500.000.000.- para calar esa
mentira. Luego tomo conocimiento a través del abogado Bulnes de las imputaciones
en su contra e hizo los descargos de rigor. El Padre Juan Esteban Morales nunca le
comentd de los antecedentes que e doctor Hamilton esgrimia como fundamentos

para su nulidad matrimonial y sblo se enterd por la prensa.

39°.- Que e sacerdote Karadima niega los hechos imputados por € Sr.
Hamilton, sin embargo acepta que éste se incorporé a la Parroquia en € afio 1983,
admite e conocimiento de su historia familiar y el vinculo cercano que los unié. El
sacerdote ratificalafecha en que Hamilton se algfé de la parroquiay la circunstancia
de que en € afio 2005 lo visitdé acompaiiado de la psicdloga Sra. Bustamante,
rechazando la version dada por €l querellante en cuanto a que |o habria *encarado”
por los abusos sexuales, pero reconoce, que en dicha ocasion, pidid disculpas a

Hamilton si algun dafio |e habia ocasionado en su vida.

En contra del querellado obra en autos la imputacion directa y justificada del
querellante y testimonios de personas cercanas a circulo de Karadima que refieren
haber observado la sumision de Hamilton al sacerdote, € lenguaje de contenido
erético y las tocaciones que éste efectuaba en la zona genital del ofendido. La
conclusion anterior se ve reafirmada por la falta de un relato aternativo que
permitiera aceptar una explicacion distinta a las tocaciones en publico reiteradas,
gue narran los testigos, y especiamente, por los dichos del Cardenal Arzobispo
Errdzuriz a fojas 1107, en el sentido cuando separ0 a Karadima de su cargo de
parroco - afo 2006 -, pensd que al saber éste de las denuncias en su contra, a través

de sus cercanos, “sus conductas abusivas iban acesar”.

La aproximacion paulating, en el ambito sexual, que se habria desplegado de
manera sutil, permite presumir que Karadima, abusando de su condicién de
sacerdote y director espiritual, gjercié en la persona del querellante, desde que este

tenia 17 anos de edad, actos de connotacion sexual, no consentidos.

Con todo, de los antecedentes ya anunciados aparecen presunciones gravesy

fundadas para estimar gque el sacerdote Fernando Karadima Farifia tuvo participacion
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directa en los hechos ilicitos que aparecen penalmente justificados, en calidad de

autor en los términos del articulo 15 del Cédigo Penal.
EN CUANTO A LA DENUNCIA DE FERNANDO BATLLE:

40°.- Que @ denunciante de Fernando José Batlle Lathrop, nacido e 23 de
febrero de 1977, abogado, a fojas 941, manifiesta que su vinculacion con la
Parroquia del Sagrado Corazon de JesUs, se inicia con sus padres. El afio 1989 6
1990, el parroco Fernando Karadima lo design6 su secretario personal, le asegurd
gue tenia vocacion sacerdotal y casi todos los dias lo invitaba a tomar té y a comer.
A laedad de 12 6 13 afios, Karadima lo confesaba en la Sacristia, 10 hacia reclinarse
frente a é y al terminar la confesién le pedia que se acercara a su cuerpo, le decia
gue lo queria mucho, que tenia vocacion y que debia tener “los pirulitos
amarraditos’ o “cuidar los pirulitos’. Tocaba con las manos sus genitales y los
frotaba. Estos actos abusivos se prolongaron hasta los 19 afios, fecha en que tras su
actitud abusiva, al sacar lamano del sacerdote de su pene, éste le dijo muy enojado,
gritdndole: “Qué te pasa, estos son carifios y regalias. Estds con la mafia” La
frecuencia del abuso era cada tres meses 0 méas. Ademas, era una préactica frecuente
que sufridé y vio en otros, que a pasar daba toquecitos en los genitales, como lo
relata en su denuncia de fojas 2, declaracion de fojas 53 y 170 prestadas ante €l
Ministerio Pablico y declaracion judicial de fojas 323, que ratifica. La figura del
Padre Karadima era central, dominante y autoritaria, si alguien disentia comenzaban
las amenazas que decian relacidén con irse a infierno, andar con e demonio,
humillaciones en publico y maltrato psicolégico. Delante de otras personas le decia
que é era “Cucof”, como sindbnimo de “loquito”. Sefiala que Karadima tenia gran
prestigio en la Iglesia e influencia en la conciencia de las personas. Tambiéen fue
testigo de las tocaciones que Karadima efectuaba en los genitales de otros jovenes,
por sobre la ropa, recordando a Andrés Sochting y a Jorge Merino. En su
declaracion de fojas 53, sefida que €l sacerdote casd a sus padres e iba a su casa
periodicamente desde que era un nifio. Los abusos sexuales los sufrid varias veces
incluso delante de otros. Los palmoteos a la pasada eran distintos de las caricias que
le hacia en confesidn, las que eran mas prolongadas y sostenidas. En algunas
ocasiones mientras o acariciaba, mantenia su mano sobre sus genitales, diciéndole
gue tenia grandes cosas preparadas para €, que le tenia gran confianza, pero debia
mantener a sus padres alejados porque eran muy controladores y lo criticaban. Los

abusos le provocaban una sensacion entre castracion y sometimiento que después
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gatillaron muchas culpas en €. También la daba besos cerca de la boca o la tocaba
con sus labios, como por “equivocacion”. Dice que todo durd desde los 14 afios
hasta que degjo su trabgjo pastoral como a los 19 afios. Lo humillé en publico y lo
presiond psicoldgicamente. Indica que antes de declarar se contacté con Murillo y
Hamilton, ellos lo invitaron y le contaron sus historias. Indica que € y su familia
por esta situacion rompieron con Karadima en e afio 1996, su madre lo encar6 y €l
sacerdote fue de laironia ala amenaza. A é |o amenazo6 con cancelar su Decreto de
Confirmacion ante la Curia Romana porque “no queria obedecer”. A fojas 323,
precisaque el primer episodio de abuso por parte de Karadima lo sufrié cuando tenia

unos 13 6 14 anos de edad, es decir, en los afios 1990 6 1991.

41°.- Que, sin perjuicio de los antecedentes de contexto ya referidos han de

considerarse |os siguientes testimonios:

A fojas 554, declara Raimundo Varela Achurra, abogado, sefiala, en lo que
interesa a esta denuncia, que participd en las actividades de |a parroquia EI Bosque
desde 1994 a afio 2.000, que conoce a Fernando Batlle, es su amigo y que éste le
contd 1o sucedido con Andrés Sochting, quien habria sido abusado por parte del
padre Karadima, pero nunca le comenté nada de los hechos que denuncia, sino hasta
dos semanas antes de que todo se hiciera publico. Agrega que recuerda con claridad
gue vio varias veces que cuando el padre Karadima saludaba a alguien le daba unos
golpes suaves con los nudillos en los genitales, pero era algo instantaneo y no le

atribuy6 connotacion sexual.

A fojas 578, el sacerdote Juan Esteban Morales Mena, sostiene que conoce
a Fernando Batlle al igual que atoda su familia, no tuvo mucha cercania con é, pero
deseaba mayor protagonismo en la Parroquia lo cual no se concretd, distanciandose
tras un episodio en que e padre Karadima le pidi6 que cerrara una puerta, Batlle
gquedé molesto sefialando que no era empleado de nadie, o que también provoco
molestias en su familia, dgjé de asistir a la parroquia e ingresd a seminario de
Schoenstat, del que también se retird, pero nunca escuch6 denuncia por abusos de su

parte ni de ninguno de los denunciantes.

A fojas 711, Joaquin Salvador Gutiérrez Isensee, ingeniero industrial, ex
sacerdote, relata que en el afo 1985 ingresd a seminario hasta el afio 1991 cuando
se ordend sacerdote y que conocio a Batlle estando en € seminario cuando hizo dos

afos de trabajo pastoral en la parroquia, asistiaa grupo pastoral.
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A fojas 734, Francisco Javier Herrera Maturana, sacerdote, dice participar
en la parroquia El Bosque desde 1987, que ingresd a seminario en el afio 1991y se
ordend sacerdote en 1999, fue vicepresidente de la Accion Catdlica entre los afios
1987 y 1991, no fue testigo de actos impropios por parte del padre Karadima y que

ubicaba a Batlle porque concurriaalas misasy reuniones de los dias miércoles.

El sacerdote Eugenio de la Fuente Lora, a fojas 763, dice haber conocido a
Fernando Batlle pues su familia participaba de laiglesiay se a€é junto a un grupo
por problemas con Karadima, cree en su testimonio por lo que dicen los
denunciantes y por € testimonio de un amigo sacerdote, el padre Cobo, quien le

comento |os abusos padecidos por parte del padre Fernando.

A fojas 767, Antonio Felipe de Jesls Fuenzalida, sacerdote, vicario de la
parroquia El Bosgue entre los afios 1991 y 2001, dice haber conocido a todos los
denunciantes, a Batlle lo ubicaba por ser un joven que participaba de la parroquia,
con su familia. El padre Karadima lo corregia al igual que a cualquier otro, incluso a
él, pero le parece que Fernando Batlle pudo haber sido més sensible por cuanto

jamas vio que lo humillara o se e pasarala mano.

Atestado de Eduardo Botinelli Guzmén, de fojas 843, quien indica que
estuvo vinculado a la Parroquia del Sagrado Corazon de Providencia desde su
nacimiento. Karadima era su padrino, se integré a la Acciéon Catdlica, participo
activamente en €ella, € Padre Fernando la dirigia y lo designé como uno de los
vicepresidentes. Se a6 de la parroquia €l afio 2000 por la acumulacion de
situaciones que observd y nunca aceptd, todas constitutivas de manipulacion
psicol6gica por parte del Padre Karadima. Como su director espiritua la actitud de
control sobre su personay sus actos era constante, pero é jamas 1o acepto, lo cua
generd muchos conflictos. Eso mismo lo observé respecto de todos los que llegaban
y se integraban a los circulos més cercanos del padre Karadima. Dependiendo del
caracter de cada quien, € Padre Fernando tenia mayor o menor control sobre las
personas. Vio a sacerdote dar golpecitos en los genitales a los jovenes que
participaban en la parroguia, pero nunca lo vio como ago malo, incluso Andrés
Sochting los denominaba “swing-swing”. En este grupo cercano estaba Fernando
Batlle, Raimundo Varela, Ignacio del Valle, Algandro Artigas, Juan pablo Herrera
y los hermanos Bulnes. Le chocaba e estilo de direccién espiritual del Padre

Fernando, siempre empezaba a preguntar sobre la masturbacion y la pureza. Dirigia
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los didlogos a los temas que a él |e interesaban e imponia su voluntad. Situaciones
como estas y otras, sobre manipulacion y control personal que le parecian gjenos a
un movimiento catélico fueron las que le hicieron tomar distancia y algarse. Es
amigo de Fernando Batlle y compartié bastante con él. Con un grupo de amigos se
retird de El Bosgque para formar parte de un movimiento catolico en Schoenstatt, a
cual luego se incorporé Fernando Batlle. El Padre Karadima se le acercd para
pedirle que volvieran y a rechazarlo les dijo que eran unos traidores. De las
denuncias sobre abusos sexuales se enterd por Batlle unos dias antes del programa
Informe Especial, antes supo que Fernando se habia retirado de la parroquia por
haber sido victima de abusos psicoldgicos por parte del padre Karadima, estos
hechos algunos los presencié y otros se los contd, en esa época, directamente

Fernando Batlle.

42°.- Que afojas 325, se acompainio alos autos fotocopia de una cartade 10 de
junio de 1994, suscrita por Fernando Karadima, dirigida a Fernando Batlle, donde €l
sacerdote expone: “me siento feliz de ser tu padrino y eso me compromete a
ayudarse siempre...”; “Cuenta conmigo como sacerdote, amigo y padrino.”, “Quiero
gue sepas que tengo muchas esperanzas puestas en ti. Tu trabgjo pastoral en la
parroquia ha sido cada vez mas profundo, servicial y abnegado. Estoy muy
agradecido por todo lo que me ayudas y o que das en la accién catdlica...”. Con
esta nota y las declaraciones de los citados testigos, quienes sitlian al denunciante en
la parroquia en los afios 90, se tiene por establecido que Batlle formaba parte de la

Accion Catolica siendo menor de edad.

43°.- Que de los antecedentes reunidos es dable asentar |a existencia de un
vinculo afectivo entre de Fernando Batlle Lathrop, sus padres y e sacerdote
Karadima. También se desprende la participacion del denunciante en actividades
pastorales desde los 13 afios de edad y que el sacerdote era su confesor, director
espiritual y padrino de confirmacion. El vinculo afectivo y la admiracion de Batlle
por la figura de Karadima, generados en su infancia por lazos de amistad con sus
padres, lleg6 atransformarse, cuando éste tenia 13 6 14 afios, en un referente moral

y religioso sin contrapeso, siendo paralavictimalaimageny la palabrade Dios.

44° - Que existen testigos que refieren haber observado como € sacerdote
Karadima golpeaba los genitales de Fernando Batlle y el abuso psicolégico de que

fue victima. Si bien aluden a tocaciones a pasar y en publico, esa conducta es
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coherente con los actos sutiles de acercamiento sexua ya descritos en relacion a
otras victimas, o que permite inferir que estas conductas de orden sexual se habrian

repetido, en lugares privados, y con mayor intensidad.

45°.- Que los hechos denunciados por Fernando Batlle aparecen, en el contexto
analizado, como verosimiles. Los indicios de personalidad del sacerdote, € patron
de conducta mantenido en € tiempo, € ambiente de espiritualidad y santidad
extremos, creado a interior de la parroquia El Bosque, e uso de lenguge
inapropiado, €l control, laautoridad sin limite, la dependencia al guia espiritual y las
medidas de exclusion utilizadas para lograr obediencia de sus dirigidos, llevan a

inferir su existencia.

Los elementos de conviccion permiten presumir que € sacerdote cred las
oportunidades y circunstancias para ganar la confianza del ofendido, abuso de su
ministerio, de los vinculos de amistad y de su poder moral, todo lo cua le habria
permitido efectuar acciones de caracter sexual no consentidas, generando en la
victima confusion y culpas. El abuso reiterado a temprana edad, en condiciones de

vulnerabilidad del ofendido, habrian permitido al hechor la sumision de lavictima

46°.- Que los antecedentes anunciados resultan suficientes para tener por
justificado en autos que entre los afios 1991 a enero de 1995, un sacerdote, amigo,
padrino de Confirmacion, confesor y director espiritual de la victima, en forma
reiterada procedio a efectuar tocaciones en su zona genital, por sobre la ropa, con
palmoteos al pasar, delante de otros jovenes y luego en privado en el confesionario,
comedor y pasillos de la Parroquia EI Bosque de Providencia que el feligrés
frecuentaba, aumentando la intensidad del acto para llegar a frotar su pene,
besdndolo cerca de su boca o tocandola con sus labios, sin consentimiento del
ofendido. El sujeto se habria aprovechado de su investidura, de la confianza y
amistad que mantenia con sus progenitores y de su fama como autoridad religiosa

frentealavictimay alacomunidad en general.

En esta etapa procesal, |os hechos asi descritos, a la fecha de comision, eran
constitutivos del delito de abusos deshonestos, reiterados, previsto y sancionado en
el articulo 366 del Codigo Penal, segin modificacién del afio 1993.

Si tal fue la conductaindebida del sacerdote hacia Batlle entrelos 14 y 17 afios

de edad, es dable presumir, sobre la base de los mismos indicios, que ésta
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probablemente persistio hasta la fecha en que e ofendido se al€é de su influencia
directa, es decir, entre los 18 y hasta los 19 afios. Sin embargo, los actos del agente
en este periodo, que corre entre febrero de 1995 y 1996, quedan fuera de la hipotesis
penal del articulo 366 del Codigo Penal, en vigor a esa data, desde que dicha norma
establece como presupuesto del tipo, lamenor edad de la victima, en este caso, ser €

ofendido menor de 18 afios, |0 que evidentemente en este punto no acontece.

Que por lo razonado, no puede sostenerse la existencia de un hecho tipico,
respecto de las conductas sefialadas en el acapite precedente, por lo que respecto de
ellas, procede dictar sobreseimiento definitivo, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 408 N° 2 del Codigo de Procedimiento Penal, por no ser los hechos
investigados constitutivos de delito.

47°.- Que, Fernando Karadima Farifia, niega las imputaciones de Batlle
Lathrop, refiere que éste habria llegado a la parroquia cuando tenia 18 afios,
retirandose de la Accion Catolica en e afio 1999, cuando tenia 23 afios, testimonio
que reitera en ladiligencia de careo de fojas 1120. Sefiala conocer de todalavidaa
Fernando por €l vinculo existente con sus padres, que iba a comer a su casa, que fue
su padrino de Confirmacion pero no su director espiritual ni su confesor. Refiere que
no trabajaba con adolescentes ni con nifios. En cuanto a las situaciones de maltrato
psicolégico y humillaciones que denuncia, refiere que jamés tuvo una conducta de
ese tipo. Si hubiese sido tan atroz, como é sefida, no lo habria elegido como su
padrino. En una conversacion a solas con Batlle le manifestd su intencion de
solicitar a la Curia Romana la cancelacion del Decreto de Confirmacion en el cua
figuraba como su padrino. Esto 1o hizo porque €l sefior Batlle estaba molesto con €,
no sabe por qué, pero a final desistio y fue unaformade darle mas libertad. Se algj6
a partir del afio 1997, desconoce la causa, pero lo atribuyd a sus amigos 'y a su
caracter. En cuanto a la conversacion con la madre de Batlle, reconoce que €
didogo existio y expone que ella con mucha discrecion, pudor y sin creerlo, le dijo
gue habia rumores acerca de que él tocaba a los jévenes, refiere que la sefiora creyo
su explicacion y la situacion ahi qued6 arreglada, no recuerda bien la fecha, pero

pudo ser el afo 1997.

48°.- Que los elementos de conviccion ya citados demuestran que € ofendido
se relaciond con e sacerdote siendo menor de edad. Karadima reconoce e vinculo

existente con lavictimay s bien discrepa en los afos, tal afirmacion se desvanece
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con los indicios reunidos en la causa. El algjamiento definitivo, luego de una
discusion, reconocida por € sacerdote sin entregar antecedentes serios de ta
distanciamiento, permiten aceptar los motivos del denunciante, esto es, incursiones
sexuales de Karadima no consentidas por éste. Lo anterior se ratifica con el reproche
de la madre de Batlle, reconocido por e imputado en la diligencia de careo y ain
cuando indica que €ella aceptd sus explicaciones, es lafamay honra del sacerdote, a
esa data, no cuestionadas por su entorno social, lo que conducen a entender la

tranquilidad de la madre.

Con todo, € poder de convencimiento y la autoridad sin limites ejercida por €l
sacerdote Karadima al interior de comunidad religiosa de la Parroquia EI Bosgue,
como lo han descrito los testigos, coherente con sus rasgos de personalidad, son
suficientes para presumir la existencia de los hechos denunciados por Batlle y su

consiguiente responsabilidad en ellos.

En efecto, obran en contra de Karadima las imputaciones directas y
verosimiles del ofendido, las declaraciones de testigos imparciales que presenciaron
tocaciones en la zona genital de la victima por parte del sacerdote, conducta por su

naturaleza abusivay de relevancia sexual.

49°.- Que de los antecedentes anotados y de las propias declaraciones del
imputado aparecen presunciones fundadas suficientes para estimar que el sacerdote
Fernando Karadima Farifia tuvo participacién directa en los hechos ilicitos
justificados en esta investigacion, cometidos en la persona de Fernando Batlle
Lathop, entre el afio 1991 y enero de 1995, en calidad de autor en los términos del
articulo 15 del Cédigo Penal.

EXTINCION DE RESPONSABILIDAD PENAL RESPECTO DE LAS
CONDUCTASILICITAS.

50°.- Que, considerando la data de ocurrencia de las conductas ilicitas
pesquisadas en esta investigacion y, sin perjuicio de la atribucion de responsabilidad
gue le pudiere corresponder a Fernando Karadima Farifia, en los términos anotados,
corresponde determinar, S se encuentra extinguida su responsabilidad penal en
virtud del numeral 6° del articulo 93 del Cadigo Penal.

51°.- Que el fundamento de todo juicio criminal, como lo establece € articulo

108 Cédigo de Enjuiciamiento Penal, es la existencia del hecho punible y su
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comprobacion  por los medios que admite le ley y a ello debe tender las
investigaciones del sumario. Por su parte, € articulo 76 del mismo texto, precisa el
contenido de esta fase indagatoria, a disponer que todo juicio criminal a que de
origen la perpetracion de un crimen o simple delito, comenzara por lainvestigacion
de los hechos que constituyen la infraccion y la determinacion de la persona o

personas responsables de ella.

Coherente con lo anterior, €l articulo 413, del mismo texto, dispone que el
sobreseimiento definitivo no podra dictarse sino cuando estuviere agotada la

investigacion.

Por imperativo legal —articulo 109 del cuerpo normativo sefidado- €l juez
debe investigar con igual celo no sdlo los hechos y circunstancias que establecen y
agravan la responsabilidad de los inculpados, sino también, aguellos que la eximan
de ella o la atenten, es decir, debe proceder con imparcialidad, una vez justificada

laexistenciadel delito.

52°.- Que, la prescripcién pena es unainstitucién juridica de ampliay comun
aplicacién, cuyo fundamento basico es e simple transcurso del tiempo, fijado con €
propésito de alcanzar la paz social y la seguridad juridica. La extincion de la
responsabilidad penal derivada de la prescripcidon no hace cambiar o desaparecer la
naturaleza y existencia del hecho que sigue siendo delictuoso. La causal extintiva de
responsabilidad, prevista en el numeral 6° del articulo 93 del citado texto legal,

af ecta las consecuencias penales de un delito existente.

53°.- Que en € caso de autos no se hizo aplicacion, en su oportunidad, de la
norma del articulo 107 del Cédigo de Procedimiento Penal, sino por € contrario,
ante la falta de certeza inicial de que los hechos denunciados se encontraban
prescritos o la responsabilidad pena se habia extinguido por otro motivo, seinstruyé

sumario.

En este estadio procesal —cerrada la investigacion- s los antecedentes
demuestran que el plazo de prescripcion para perseguir la responsabilidad penal del
imputado hatranscurrido, el juez asi debe declararlo. En efecto, aln comprobada la
existenciadel delito y el juicio de conviccion necesario acercade la participacion, s
al presunto responsable lo beneficia una causal que hace procedente €

sobreseimiento definitivo, € tribunal debe verificar los presupuestos facticos para
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arribar a esa concluir. El sobreseimiento definitivo, que tiene fuerza de cosa
juzgada, por la causa en estudio, exige, en opinion de esta sentenciadora, la
determinacion de | os presuntos responsables por cuanto un sujeto ha de beneficiarse

con las consecuencias ddl fallo.

Los requisitos de procedencia de esta institucion deben siempre establecerse
con claridad en la situacion concreta en que pretende aplicarse y que ha sido objeto

de lainstruccion penal.

54°.- Que los antecedentes probatorios reunidos en esta investigacion y los
hechos justificados en la causa, permiten establecer que las conductas constitutivas
de delito tuvieron lugar entre los afos 1980 y 1995. Si bien algunos testigos
manifiestan haber presenciados tocaciones indebidas por parte del sacerdote
Karadima con posterioridad a la Ultima fecha, esas afirmaciones carecen de
relevancia, por no existir evidencia concreta acerca de la identidad de las posibles
victimas. En consecuencia, no se da en la especie ninguna de las hipotesis para tener

con configurada una causa legal de interrupcién o suspension del término extintivo.

55°.- Que €@ delito de abusos deshonestos previsto en el articulo 366 del
Cdédigo Penal, antes de la modificacion de la ley 19.617, tenia una sancion de
presidio menor en cualquiera de su grados; e delito de abuso sexua del actual
articulo 366 del Cédigo penal, se encuentran sancionados con la pena de presidio
menor en su grado méaximo. Por consiguiente, la accidn penal, en ambos casos, para
perseguir la conducta tipica, prescribe, como lo prevé € articulo 94 del Codigo
Penal, en & término de cinco afos, contados desde el dia en gue se hubiere cometido

el delito, atento alo preceptuado en el articulo 95 del mismo texto.

En estos fundamentos, considerando que los delitos investigados y justificados
en autos se habrian cometido entre los afios 1980 y 1995 y que la presente
investigacion se inicié en e mes de abril de 2010, la responsabilidad pena de
Fernando Karadima Farifia, derivada de |os delitos de abusos deshonestos reiterados,
en la persona de Juan Carlos Cruz, James Hamilton Sanchez y Fernando Batlle
Lathop, se encuentra extinguida por la motivacion contemplada en e numeral 6°

del articulo 93 del Cédigo Penal, esto es, por la prescripcion de la accion penal.

56°.- Que € informe de Policia Internacional agregado a fojas 446, alaluz de

lo previsto en € articulo 100 del Codigo Penal, no altera lo antes concluido desde
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que el plazo lega para concluir €l término de la responsabilidad penal del imputado

se encuentra ampliamente superado.

57°.- Que los antecedentes son idoneos y suficientes para tener por acreditado
en autos los extremos facticos que permiten dictar el sobreseimiento definitivo por

prescripcién de la accion penal.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademds, con lo previsto en los
articulos 73, 108, 109, 279 his, 413y 416 del Cédigo de Procedimiento Pena y 15
N° 1, 93, 94, 95, 100 366 del Codigo Penal, Leyes N° 19.617 y N° 19.927 del
Cadigo Penal, sedeclara:

|.- Que se sobresee, parcial y definitivamente la causa, en virtud de la causal
prevista en € numeral 2° del articulo 408 del Cddigo de Enjuiciamiento Pendl,

respecto de los hechos denunciados por José Andrés Murillo Urrutia;

II.- Que se sobresee, parcial y definitivamente la causa, en virtud de la
causal prevista en e numeral 2° del articulo 408 del Cédigo de Enjuiciamiento
Penal, por no ser constitutivos de delitos los hechos denunciados por Juan Carlos

Cruz Chellew y acaecidos con posterioridad al 13 de agosto de 1981,

[I1.- Que se sobresee, parcial y definitivamente la causa, en virtud de la
causal prevista en € numeral 2° del articulo 408 del Codigo de Enjuiciamiento
Penal, respecto de los hechos denunciados por James Hamilton Sanchez, en su
querellade fojas 312, posterioresal 18 de octubre de 1983;

V.- Que se sobresee, parcial y definitivamente la causa, en virtud de la
causal prevista en e numeral 2° del articulo 408 del Cédigo de Enjuiciamiento
Penal, respecto de de Fernando Batlle Latrhop, por los hechos denunciados
posteriores a 23 de febrero de 1995;

V.- Que se sobresee definitivamente la causa, por la causal prevista en €
articulo 408 N° 5 del Codigo de Procedimiento Penal, en relacion a lo dispuesto en
el articulo 93 N° 6 del Cadigo Penal, por encontrase extinguida la responsabilidad
pena que le cabria a Fernando Karadima Farifia derivada de los delitos de abusos
deshonestos, reiterados, justificados en la causa, cometidos en la persona de Juan
Carlos Cruz entre los afios 1980 y julio de 1981; James Hamilton entre mediados
del afo 1983 y septiembre del mismo afio y Fernando Batlle, entre 1991 y enero de
1995.
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Ejecutoriada la presente resolucion hégase entrega de los documentos
recogidos en esta investigacion a quien corresponda, de conformidad a lo dispuesto
en € articulo 419 del Codigo de Procedimiento Penal.

Registrese, Notifiqguesey elévense en consulta si no se apelare.

Rol N°110.217-2010.-

Dictada por dofia Jessica Gonzalez Troncoso, Ministro en Visita Extraordinaria.
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